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Дослідження було реалізоване за ініціативи та за активної 
участі Центру гідності дитини Українського католицького уні-
верситету. Ідея дослідження належить Христині Шабат, керів-
ниці Центру гідності дитини, реалізація проєкту — Іванка Ру-
дакевич, керівниця напрямку Церква Центру гідності дитини 
УКУ. Розроблення дослідницького інструментарію та збір ем-
піричних даних здійснено командою Центру гідності дитини 
УКУ. Аналіз даних та інтерпретацію отриманих результатів ви-
конали Дмитро Миронович, к.с.н., завідувач кафедри соціоло-
гії УКУ, та Данило Судин, к.с.н, доцент кафедри соціології УКУ. 
Візуалізацію даних і підготовку публікації забезпечили фахівці 
Дослідницької агенції Fama.

 
Думки, висновки чи рекомендації належать авторам / автор-

кам та упорядникам / упорядницям цього видання і не обов’яз-
ково відображають погляди Центру гідності дитини УКУ.
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Мета дослідження — вивчити, якими 
є переконання священників та мирян 
УГКЦ про поняття дружності Церкви 
до дитини на основі 8-ми індикаторів: 

1.	 Переконання щодо гідності, прав 
дитини та відповідальності дорослих 

2.	 Робота з дітьми на парафії 
3.	 Політики захисту дітей у Церкві 
4.	 Відбір та підготовка персоналу, який 

працює з дітьми 
5.	 Інфраструктура та безпечне 

середовище 
6.	 Додаткові можливості виховання 

дітей 
7.	 Залучення дітей у спільноту як 

рівноправних членів 
8.	 Розширення душпастирських 

можливостей

Для виокремлення цих восьми індексів та 
тверджень-індикаторів до них на першому 
етапі було здійснено аналіз наукових та бого-
словських праць представників православної, 
католицької та протестантської традицій, при-
свячених означеній проблематиці.

Додатково у грудні 2022 року Центром гід-
ності дитини було проведено власне емпіричне 
дослідження у форматі 5-ти фокус-груп, у яких 
взяли участь 55 повнолітніх мирян, 5  дітей та 
20 представників духовенства Української гре-
ко-католицької Церкви.

На основі поєднання результатів теоре-
тичного аналізу та якісного дослідження було 
сформульовано індикатори “Церкви, дружньої 
до дитини” з  позиції як мирян, так і  духовен-
ства. Саме ці індикатори лягли в  основу роз-
робки інструментарію — анкети для подальшо-
го кількісного дослідження.

Вибірка дослідження є  добровільною (vol-
untary), оскільки до участі в  опитуванні зго-
лошувалися миряни та духовенство УГКЦ 
самостійно. Поширення анкети та інформації 
про саме опитування відбувалося виключно 
онлайн  — через секретаріат Блаженнішого 
Святослава, єпископів усіх (архи) єпархій та ек-
зархатів УГКЦ в Україні, відповідальних за за-
хист неповнолітніх від насилля у єпархіях, про-
фільні патріарші комісії та понад 60 монаших та 
мирянських спільнот. Вибірка репрезентативна 
для своєї аналітичної мети.

Для контролю загроз репрезентативності 
вибірки було змодельовано бажану структуру 
вибірки — на основі даних з ватиканського що-

річного збірника “Annuario Pontificio 2024”. Зо-
крема, на основі цих статистичних даних було 
розраховано частку мирян та духовенства, які 
проживають в  різних (архи) єпархіях та екза-
рхатах УГКЦ. 

Процес опитування постійно моніторив-
ся працівниками Центру гідності дитини УКУ. 
Після того, як для конкретної (архи)єпархії та 
екзархату було досягнуто очікуваної кількості 
опитаних як мирян, так і духовенства, заклики 
до участі в опитуванні в цих (архи)єпархіях та 
екзархатах в  подальшому не поширювалися. 
На рівні регіонів України вибірка відповідає 
змодельованій структурі вибіркової сукупності. 

Оскільки вибірка формувалася на добро-
вільних засадах (самовідбір), розрахунок кла-
сичної граничної помилки репрезентативнос-
ті для ймовірнісних вибірок у  цьому випадку 
є  методологічно некоректним. Водночас, суто 
умовно, якби відбір респондентів відбувався 
за схемою простого випадкового відбору і  за 
інших рівних умов, то для підвибірки духовен-
ства теоретична гранична помилка за довір-
чого рівня 95% не перевищувала б 3%, а для 
підвибірки мирян — 2,6%. 

Опитування відбувалося з 1 грудня 2024 р. 
до 30 квітня 2025 р. Загалом опитано 776 пред-
ставників духовенства і 1455 мирян. 

Методологічна довідка
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Поданий інструментарій спрямований на 
вимірювання уявлень мирян і священників про 
те, якою має бути Церква, дружня до дитини. 
Він фіксує не реальний стан парафіяльних 
практик чи інфраструктури, а нормативні очі-
кування, ціннісні орієнтири та уявлення про 
бажаний і належний порядок речей у різних 
вимірах життя Церкви. 

Інструментарій структуровано у  вигляді ін-
дексів і  субіндексів, які охоплюють ключові 

аспекти гідності дитини, безпеки, участі, вихо-
вання, інфраструктури та душпастирської від-
критості. Концептуалізацію показників і їх групу-
вання у субіндекси здійснено на завершальному 
етапі роботи з даними; це дозволяє аналізувати 
результати на різних рівнях узагальнення  — 
від інтегральних індексів до окремих тверджень. 

Окремі твердження передбачають дифе-
ренціацію уявлень щодо ролі різних стейкхол-
дерів (парафіян, духовенства, працівників чи 

волонтерів), що дає змогу порівнювати очіку-
вання щодо відповідальності та участі різних 
груп у формуванні безпечного й підтримуючого 
середовища для дітей у церковній спільноті. 

Ми подаємо деталізацію дослідницького 
інструментарію, розробленого Центром гідно-
сті дитини УКУ, в частині дослідження уявлень 
щодо парафіяльного середовища, дружнього 
до дитини, в тому числі для спрощення навіга-
ції по цій публікації. 

Мапа інструментарію
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Для виокремлення цих восьми індексів та 
тверджень-індикаторів до них на першому 
етапі було здійснено аналіз наукових та бого-
словських праць представників православної, 
католицької та протестантської традицій, при-
свячених означеній проблематиці.

Додатково у грудні 2022 року Центром гід-
ності дитини було проведено власне емпіричне 
дослідження у форматі 5-ти фокус-груп, у яких 
взяли участь 55 повнолітніх мирян, 5  дітей та 
20 представників духовенства Української гре-
ко-католицької Церкви.

На основі поєднання результатів теоре-
тичного аналізу та якісного дослідження було 
сформульовано індикатори “Церкви, дружньої 
до дитини” з  позиції як мирян, так і  духовен-
ства. Саме ці індикатори лягли в  основу роз-
робки інструментарію — анкети для подальшо-
го кількісного дослідження.

Вибірка дослідження є  добровільною (vol-
untary), оскільки до участі в  опитуванні зго-
лошувалися миряни та духовенство УГКЦ 
самостійно. Поширення анкети та інформації 
про саме опитування відбувалося виключно 
онлайн  — через секретаріат Блаженнішого 
Святослава, єпископів усіх (архи) єпархій та ек-

зархатів УГКЦ в Україні, відповідальних за за-
хист неповнолітніх від насилля у єпархіях, про-
фільні патріарші комісії та понад 60 монаших та 
мирянських спільнот. Вибірка репрезентативна 
для своєї аналітичної мети.

Для контролю загроз репрезентативності 
вибірки було змодельовано бажану структуру 
вибірки — на основі даних з ватиканського що-
річного збірника “Annuario Pontificio 2024”. Зо-
крема, на основі цих статистичних даних було 
розраховано частку мирян та духовенства, які 
проживають в  різних (архи) єпархіях та екза-
рхатах УГКЦ. 

Процес опитування постійно моніторив-
ся працівниками Центру гідності дитини УКУ. 
Після того, як для конкретної (архи)єпархії та 
екзархату було досягнуто очікуваної кількості 
опитаних як мирян, так і духовенства, заклики 
до участі в опитуванні в цих (архи)єпархіях та 
екзархатах в  подальшому не поширювалися. 
На рівні регіонів України вибірка відповідає 
змодельованій структурі вибіркової сукупності. 

Оскільки вибірка формувалася на добро-
вільних засадах (самовідбір), розрахунок кла-
сичної граничної помилки репрезентативнос-
ті для ймовірнісних вибірок у  цьому випадку 

є  методологічно некоректним. Водночас, суто 
умовно, якби відбір респондентів відбувався 
за схемою простого випадкового відбору і  за 
інших рівних умов, то для підвибірки духовен-
ства теоретична гранична помилка за довір-
чого рівня 95% не перевищувала б 3%, а для 
підвибірки мирян — 2,6%. 

Опитування відбувалося з 1 грудня 2024 р. 
до 30 квітня 2025 р. Загалом опитано 776 
представників духовенства і  1455 мирян. Для 
виокремлення цих восьми індексів та твер-
джень-індикаторів до них на першому етапі 
було здійснено аналіз наукових та богослов-
ських праць представників православної, като-
лицької та протестантської традицій, присвяче-
них означеній проблематиці.

Додатково у грудні 2022 року Центром гід-
ності дитини було проведено власне емпіричне 
дослідження у форматі 5-ти фокус-груп, у яких 
взяли участь 55 повнолітніх мирян, 5  дітей та 
20 представників духовенства Української гре-
ко-католицької Церкви.

На основі поєднання результатів теоре-
тичного аналізу та якісного дослідження було 
сформульовано індикатори “Церкви, дружньої 
до дитини” з  позиції як мирян, так і  духовен-

КЛЮЧОВІ ЗНАХІДКИ
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ства. Саме ці індикатори лягли в  основу роз-
робки інструментарію — анкети для подальшо-
го кількісного дослідження.

Вибірка дослідження є  добровільною (vol-
untary), оскільки до участі в  опитуванні зго-
лошувалися миряни та духовенство УГКЦ 
самостійно. Поширення анкети та інформації 
про саме опитування відбувалося виключно 
онлайн  — через секретаріат Блаженнішого 
Святослава, єпископів усіх (архи) єпархій та ек-
зархатів УГКЦ в Україні, відповідальних за за-
хист неповнолітніх від насилля у єпархіях, про-
фільні патріарші комісії та понад 60 монаших та 
мирянських спільнот. Вибірка репрезентативна 
для своєї аналітичної мети.

Для контролю загроз репрезентативності 
вибірки було змодельовано бажану структуру 
вибірки — на основі даних з ватиканського що-
річного збірника “Annuario Pontificio 2024”. Зо-
крема, на основі цих статистичних даних було 
розраховано частку мирян та духовенства, які 
проживають в  різних (архи) єпархіях та екза-
рхатах УГКЦ. 

Процес опитування постійно моніторив-
ся працівниками Центру гідності дитини УКУ. 
Після того, як для конкретної (архи)єпархії та 
екзархату було досягнуто очікуваної кількості 
опитаних як мирян, так і духовенства, заклики 

до участі в опитуванні в цих (архи)єпархіях та 
екзархатах в  подальшому не поширювалися. 
На рівні регіонів України вибірка відповідає 
змодельованій структурі вибіркової сукупності. 

Оскільки вибірка формувалася на добро-
вільних засадах (самовідбір), розрахунок кла-
сичної граничної помилки репрезентативності 
для ймовірнісних вибірок у цьому випадку Для 
виокремлення цих восьми індексів та твер-
джень-індикаторів до них на першому етапі 
було здійснено аналіз наукових та богослов-
ських праць представників православної, като-
лицької та протестантської традицій, присвяче-
них означеній проблематиці.

Додатково у грудні 2022 року Центром гід-
ності дитини було проведено власне емпіричне 
дослідження у форматі 5-ти фокус-груп, у яких 
взяли участь 55 повнолітніх мирян, 5  дітей та 
20 представників духовенства Української гре-
ко-католицької Церкви.

На основі поєднання результатів теоре-
тичного аналізу та якісного дослідження було 
сформульовано індикатори “Церкви, дружньої 
до дитини” з  позиції як мирян, так і  духовен-
ства. Саме ці індикатори лягли в  основу роз-
робки інструментарію — анкети для подальшо-
го кількісного дослідження.

Вибірка дослідження є  добровільною (vol-

untary), оскільки до участі в  опитуванні зго-
лошувалися миряни та духовенство УГКЦ 
самостійно. Поширення анкети та інформації 
про саме опитування відбувалося виключно 
онлайн  — через секретаріат Блаженнішого 
Святослава, єпископів усіх (архи) єпархій та ек-
зархатів УГКЦ в Україні, відповідальних за за-
хист неповнолітніх від насилля у єпархіях, про-
фільні патріарші комісії та понад 60 монаших та 
мирянських спільнот. Вибірка репрезентативна 
для своєї аналітичної мети.

Для контролю загроз репрезентативності 
вибірки було змодельовано бажану структуру 
вибірки — на основі даних з ватиканського що-
річного збірника “Annuario Pontificio 2024”. Зо-
крема, на основі цих статистичних даних було 
розраховано частку мирян та духовенства, які 
проживають в  різних (архи) єпархіях та екза-
рхатах УГКЦ. 

Процес опитування постійно моніторив-
ся працівниками Центру гідності дитини УКУ. 
Після того, як для конкретної (архи)єпархії та 
екзархату було досягнуто очікуваної кількості 
опитаних як мирян, так і духовенства Оскільки 
вибірка формувалася на добровільних засадах 
(самовідбір), розрахунок класичної граничної 
помилки репрезентативності для ймовірнісних 
вибірок у цьому випадку
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екзархату було досягнуто очікуваної кількості 
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Результати дослідження засвідчують ви-
сокий рівень підтримки всіх запропонованих 
атрибутів Церкви, “дружньої до дитини”, се-
ред мирян і священників УГКЦ: найнижчий 
серед зафіксованих сукупних показників схва-
лення (“дуже важливо” + “радше важливо”) 
перевищує 50%. Водночас саме через високу 
узгодженість відповідей аналітичний фокус 
зміщується з дихотомії «прийняття / неприйнят-
тя» атрибутів на внутрішню структуру згоди. У 
подальшому аналізі ми оперуємо не сукупни-
ми показниками підтримки, а окремими пози-
ціями шкали — відтінками згоди (наприклад, 
“дуже важливо” / “радше важливо” тощо), що 
дозволяє виявити інтенсивність підтримки та 
розрізнити ступінь пріоритетності окремих 
характеристик. Такий підхід забезпечує більш 
диференційоване розуміння ставлення рес-
пондентів і дає можливість виявити латентні 
відмінності навіть за умов загальної деклара-
тивної згоди. 

Така однорідно висока оцінка свідчить про 
сформований у церковному середовищі кон-
сенсус щодо базових принципів ставлення до 
дитини та ролі Церкви у забезпеченні її гідно-
сті, безпеки й підтримки. Високий рівень під-

тримки всіх атрибутів може також відображати 
їх сприйняття як нормативно очевидних і мо-
рально беззаперечних. 

Йдеться радше про базові гуманістичні 
принципи, які мають високий рівень соціальної 
легітимності та не викликають поляризації. Та-
ким чином, результати фіксують не конкурен-
цію пріоритетів, а загальне прийняття самої 
ідеї Церкви, орієнтованої на потреби дитини. 
Водночас інтерпретація результатів потребує 
врахування того, що позитивно сформульова-
ні атрибути могли стимулювати декларативну 
згоду. Тому подальші дослідження доцільно 
спрямувати на виявлення практичних бар’є-
рів, ресурсних обмежень та реального досвіду 
впровадження цих принципів на рівні парафі-
яльного життя. 

Загалом отримані дані свідчать про на-
явність у середовищі УГКЦ консолідованого 
ціннісного бачення Церкви як безпечного та 
підтримуючого простору для дитини, що може 
слугувати основою для системних кроків у на-
прямі розвитку політик і практик, дружніх до 
дітей. 

Структура звіту відтворює логіку інструмен-
тарію: кожен розділ відповідає індексу, підроз-
діл — субіндексу. Кожен підрозділ розпочи-
нається з узагальнення концептуальної рамки 
з вказівкою на твердження, які в межах нього 
досліджуються, та ключових висновків згідно з 
емпіричними даними. 

Опис результатів містить як загальні показ-
ники, так і ті розподіли в групах респондентів, 
де зафіксовано статистично значущі відмінно-
сті. Дані подаються або у відсотках (сума відпо-
відей дорівнює 100%), або у вигляді середніх 
значень за шкалою від 1 до 5, де 1 — “Взагалі 
не важливо”, а 5 — “Дуже важливо”. 

Кожне твердження проілюстровано діагра-
мою. У центрі подано загальний розподіл від-
повідей мирян і священників; поруч розміщено 
розподіли в межах соціальних груп (ліворуч — 
для мирян, праворуч — для священників). Для 
зручності сприйняття відповіді мирян позначено 
фіолетовою палітрою, а священників — зеленою. 

Відсоткові розподіли візуалізовано за допо-
могою стовпчикових діаграм, а середні значен-
ня — стовпчикових діаграм із маркером (“діа-
грама- льодяник”). Важливо: значення ≤5% на 
гістограми не нанесено. 

ПОЯСНЕННЯ ДО ЧИТАННЯ ДІАГРАМ
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У цьому розділі зібрано дані про базові ціннісні 
орієнтири, які визначають ставлення парафіяль-
них спільнот до дитини та ролі дорослих у її житті. 

Він містить емпіричні показники щодо того, на-
скільки для респондентів важливим є те, щоб серед 
парафіян, працівників і волонтерів були поширені 
переконання про гідність дитини як Божого творін-
ня, відповідальність дорослих за безпеку й добро-
бут, усвідомлення вразливості дитини у ситуаціях 
насильства, готовність до активного захисту її прав, 
а також визнання права дитини на сімейне й турбот-
ливе середовище.

РОЗДІЛ 1

Переконання щодо
гідності, прав дитини 
та відповідальності дорослих
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість переконання, що кожна дитина 
є створена Богом і має гідність, серед парафі-
ян, працівників і волонтерів. Він фіксує фунда-
ментальний рівень ціннісної згоди, без якого 
неможливі ані захист прав дитини, ані відпові-
дальне ставлення дорослих. 

Дані демонструють високий і майже без-
застережний консенсус: 81% мирян і  77% 
священників вважають дуже важливим, щоб 
парафіяни поділяли це переконання. Подіб-
на картина простежується і  щодо працівни-
ків (82% мирян проти 77% священників) та 
волонтерів (78% проти 74%). Водночас саме 
у  відповідях священників чіткіше проявля-
ється зона стриманості: частка нейтральних 
оцінок (“ні важливо, ні неважливо”) зростає 
до 10-16%, особливо серед старших за ві-
ком. Це може вказувати на розрив між іде-
алом, який приписується спільноті, та більш 
реалістичним баченням внутрішньої неодно-
рідності її поглядів. Миряни радше мислять 
мовою моральної норми, тоді як священни-
ки — мовою практичного досвіду парафіяль-
ного життя. 

81% мирян вважають дуже важливим, 
щоб парафіяни мали переконання у  гідно-
сті дитини як створеної Богом  — порівняно 
з 77% священників. У священників трохи ви-
щий відсоток нейтральних — 11% “ні важливо, 
ні неважливо”, порівняно з 8% у мирян. Серед 
старших священників більший відсоток ней-
трального ставлення. 

Незважаючи на невелику різницю між гру-
пами, можна припустити, що миряни вважають 
свою парафіяльну спільноту більш одностай-
ною у  базових християнських переконаннях, 
ніж це бачать священники. 

82% мирян вважають дуже важливим, 
щоб працівники парафії поділяли це пере-
конання  — порівняно з  77% священників. 
Знову ж  таки, священники частіше вказують 
на слабші або нейтральні оцінки: 9% “ні важ-
ливо, ні неважливо” та 4% сукупно “не важли-
во” (проти 8% та 2%, відповідно, серед мирян). 
Також серед відмінностей по двох групах  — 
вік священників, серед яких старша вікова 
група займає більш нейтральну позицію щодо 
твердження. 

Миряни зазвичай формують уявлення про 
парафіяльний персонал як про внутрішньо зла-

годжену структуру, тоді як священники бачать 
більш реалістичну або критичну картину, мож-

1.1 
Визнання гідності дитини 
як базової цінності
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ливо через пряму взаємодію в щоденному адмі-
ніструванні та знання внутрішніх суперечностей.  

78% мирян вважають, що для волонте-
рів дуже важливо поділяти це переконання, 

тоді як серед священників ця частка нижча — 
74%. Рівень нейтральних / негативних оцінок 
знову дещо вищий у священників (14% проти 
11%). Це може свідчити про певну дистанцію 
чи критичні оцінки священниками волонтер-
ської діяльності або про сприйняття її як менш 
інституціоналізованої й  більш різнорідної за 
ціннісними настановами. 

Священники як у містах, так і в селах зага-
лом високо оцінюють важливість того, щоб во-
лонтери парафії поділяли базове християнське 
переконання про гідність дитини як створеної 
Богом. Водночас між містом і селом спостеріга-
ються відмінності у рівні переконаності. 

У  міських парафіях 78% священників вва-
жають це переконання “дуже важливим”, тоді 
як у сільських — дещо менше, 71%. Крім того, 
у  місті майже повністю відсутні відповіді, що 
ставлять під сумнів значущість цієї цінності: 
лише 1% вважає її “зовсім не важливою” і ще 
1% — “радше не важливою”. Натомість у селах 
таких відповідей сумарно 5%, що свідчить про 
дещо більшу варіативність у судженнях. 

Розбіжності між оцінками священників і ми-
рян можуть бути наслідком різних ролей у пара-
фіяльному житті. Миряни ймовірно більш схиль-
ні ідеалізувати спільноту. Натомість священники, 

як ті, хто безпосередньо взаємодіє з усіма група-
ми — і в приватних розмовах, і в управлінських 
питаннях  — можуть мати глибше, але більш 
стримане та реалістичне бачення. 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість переконання, що кожна дитина 
має право зростати у  люблячій, турботливій 
сім’ї, серед парафіян, працівників і волонтерів 
парафії. Концептуально він індикує розширен-
ня фокусу від безпеки до цілісного добробу-
ту дитини, включно з емоційною стабільністю, 
підтримкою та відповідальністю дорослого 
оточення. 

Цей вимір демонструє один із найвищих 
рівнів згоди у  всьому підрозділі. 82% мирян 
і 78% священників вважають дуже важливим, 
щоб парафіяни поділяли це переконання; 
аналогічні показники фіксуються щодо пра-
цівників (81% проти 78%) та волонтерів (79% 
проти 77%). Сукупна позитивна підтримка 
(відповіді “дуже важлива” та “радше важли-
во” разом) стабільно перевищує 90%, а частка 
негативних відповідей не виходить за межі 
1-2%. Відмінності між групами мінімальні, 
але послідовні: миряни дещо частіше фор-

мулюють беззастережну підтримку, тоді як 
священники частіше обирають стримані або 
нейтральні оцінки. Це може свідчити про гли-
боко вкорінений моральний консенсус щодо 
сімейного благополуччя дитини, водночас 
підкреслюючи напругу між ідеалом сімейної 
турботи та пасторальною реальністю роботи 
з сім’ями, які у кризі чи у складних життєвих 
обставинах.

Абсолютна більшість як мирян (82%), так 
і священників (78%) визначає поширення пе-
реконання, що кожна дитина має право зро-
стати у люблячій, турботливій сім’ї, серед па-
рафіян як дуже важливе. Сумарно позитивні 
відповіді (“радше важливо” + “дуже важливо”) 
становлять понад 90% в  обох групах. Частка 
тих, хто вважає це “неважливим” — менше 1% 
в обох групах.

1.2 
Право дитини на 
турботливу сім’ю
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Сукупно близько 90% респондентів 
у  кожній групі погоджуються, що поширен-
ня переконання, що кожна дитина має право 

зростати у люблячій, турботливій сім’ї, серед 
працівників є важливим або дуже важливим. 
Серед респондентів з двох груп домінує відпо-
відь “дуже важливо” (81% серед мирян, 78% 
серед священників). Нейтральні та негативні 
оцінки складають загалом не більше 10%. 

79% мирян і 77% священників вважають, 
що це “дуже важливо” щоб переконання, що 
кожна дитина має право зростати у люблячій, 
турботливій сім’ї, було притаманне працівни-
кам парафії. Показники “радше важливо” ста-
новлять близько 11% у  кожній групі. Миряни 
загалом висловлюють трохи вищу підтримку, 
ніж священники, у  всіх трьох твердженнях. 
Хоча відмінності невеликі, це може вказувати 
на високий запит з  боку громади на ціннісну 
чіткість у парафіях. 

Дуже низькі показники відповідей “неваж-
ливо” або “радше не важливо” (в межах 1-2%) 
підтверджують, що ідея любові та турботи щодо 
дитини має потужну моральну підтримку у релі-
гійному середовищі. 

7 6 7 6
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1.3 
Відповідальність дорослих 
за безпеку та добробут дітей

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість переконання, що дорослі несуть 
відповідальність за безпеку й добробут дити-
ни на рівні парафіян, працівників і волонтерів. 
Концептуально він індикує зсув від пасивного 
чи патерналістського підходу до чіткої етичної 
відповідальності, де захист дитини розгляда-
ється як спільний і обов’язковий обов’язок до-
рослих. 

Дані демонструють стійкий консенсус: 82% 
мирян і 77% священників вважають дуже важ-
ливим, щоб парафіяни поділяли переконання 
про цю відповідальність. Аналогічно щодо пе-
реконань працівників (80% проти 77%) і  во-
лонтерів (76% проти 75%). Сумарна підтримка 
перевищує 90% у  всіх групах. Водночас свя-
щенники частіше обирають помірковані відпо-
віді: частка нейтральних сягає 9-15%, особли-
во серед старших за віком респондентів (60+), 
де “дуже важливо” знижується до 68% щодо 

переконань працівників. Це вказує на різни-
цю оптик: миряни формулюють моральну ви-
могу беззастережно, тоді як священники, де-
монструють більш стриману оцінку готовності 
спільноти нести відповідальність за безпеку та 
добробут дітей.  

Хоча обидві групи визнають принцип від-
повідальності дорослих за безпеку та добро-
бут дітей як надзвичайно важливий, миряни 
(82%) частіше вважають, що парафіяни по-
винні поділяти це переконання майже безза-
стережно. У  священників цей показник трохи 
нижчий (77%). Вони демонструють легке зни-
ження “дуже важливо”, компенсоване зростан-
ням “радше важливо”, що може відображати 
їхнє більш критичне або реалістичне бачення 
повсякденної поведінки вірян.
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Працівники парафії сприймаються як ті, 
хто повинен демонструвати зразкове став-
лення до безпеки дітей. Тут також миряни 

дещо оптимістичніші (80% vs 77%), але розрив 
менший. Помітна тенденція до трохи вищого 
скепсису серед священників, які вказують 4% 
негативних оцінок (радше / зовсім не важливо) 
проти 2% у мирян. Як і у випадку з попередніми 
твердженнями, старша вікова група священ-
ства обирає більш помірковану позицію. 

Обидві групи відзначають важливу роль 
волонтерів у  відповідальному ставленні до 
дітей, але сприймають цю групу як дещо менш 
однорідну порівняно з  працівниками та пара-
фіянами. Оцінки мирян (76%) та священників 
(75%) у  категорії “дуже важливо” майже збі-
гаються. У  священників трохи вищий рівень 
нейтральних оцінок (10% проти 8%) і  трохи 
менший рівень оцінок “радше важливо” (11% 
проти 13%). 

Респонденти  — і  миряни, і  священни-
ки — високо оцінили переконання про те, що 
дорослі несуть відповідальність за безпеку 
та добробут дитини. У  всіх трьох групах осіб 
(парафіяни, працівники, волонтери) більшість 
респондентів обрали відповіді “дуже важливо” 
або “радше важливо”, що свідчить про стійкий 
морально-етичний консенсус. Проте помітна 

й відмінність у рівні впевненості: миряни дещо 
частіше демонструють беззастережну згоду, 
тоді як священники  — обережніші у  суджен-
нях. 
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1.4 
Усвідомлення вразливості
дитини у ситуаціях насильства

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість переконання, що у  випадку на-
сильства дитина є слабшою за кривдника і не 
може самостійно себе захистити, серед праців-
ників і  волонтерів парафії. Концептуально він 
індикує критичний зсув від логіки “співвідпові-
дальності дитини” до визнання асиметрії сили 
як необхідної умови коректного реагування та 
недопущення вторинної віктимізації. 

Переважна більшість респондентів поділяє 
це розуміння: 80% мирян і  74% священників 
вважають дуже важливим, щоб працівники па-
рафії усвідомлювали вразливість дитини; щодо 
волонтерів  — 79% і  73% відповідно. Різниця 
у 6% на користь мирян є сталою щодо обидвох 
груп стейкхолдерів. Водночас серед священ-
ників частіше фіксуються нейтральні відповіді 
(до 10%), що свідчить про більшу стриманість 
і, ймовірно, про усвідомлення прогалин у знан-
нях або практиках реагування. Миряни віро-

гідно мислять категоріями чіткого морального 
імперативу, тоді як священники — категоріями 
реальної готовності персоналу діяти в  склад-
них і конфліктних ситуаціях.

Абсолютна більшість мирян (89%) і  свя-
щенників (86%) визнають, що працівники па-
рафії повинні мати чітке уявлення про враз-
ливість дитини у випадку насильства (сукупна 
оцінка “дуже важливо” та “радше важливо”). 
Різниця у 6% у відповіді “дуже важливо” може 
свідчити про відмінність у фокусі: миряни орі-
єнтуються на етичний імператив, тоді як свя-
щенники — на складнішу реальність щоденно-
го функціонування парафії, де може бути брак 
знань, чітких політик або практик реагування. 
Частка негативних або нейтральних відповідей 
серед священників трохи вища (14% сумарно 
проти 11% у мирян).
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У  контексті волонтерів також переважає 
висока підтримка важливості усвідомлення 
ними дитячої вразливості — 79% серед мирян 
та 73% серед священників. Різниця між група-
ми така ж сама, як і щодо працівників (6%) у ва-
ріанті відповіді “дуже важливо”. 

Миряни демонструють вищу моральну ви-
могливість до працівників і  волонтерів пара-
фії (80% і  79% “дуже важливо”), тоді як свя-
щенники  — більш помірковану (74% і  73%), 
частіше обираючи середні категорії. Різниця 
в 6% по категорії “дуже важливо” між група-
ми може свідчити про відмінність у підході до 
оцінки моральних переконань  — миряни ма-
ють більш категоричну позицію, тоді як свя-
щенники ймовірно краще бачать спектр ре-
альних уявлень. 
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1.5 
Готовність до активного 
захисту прав дитини

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб працівники й  волонтери 
парафії були готові не лише засуджувати на-
сильство, а й активно відстоювати право дити-
ни на захист у  разі будьяких його проявів. На 
концептуальному рівні він фіксує перехід від 
переконань до потенційної дії, тобто здатність 
дорослих брати на себе відповідальність навіть 
у складних і конфліктних ситуаціях. 

Дані свідчать про високий рівень підтримки 
активної позиції: 80% мирян і  76% священни-
ків вважають дуже важливим, щоб працівники 
парафії були готові захищати дитину; щодо во-
лонтерів ці показники становлять відповідно 
80% і 74%. Разом із відповіддю “радше важли-
во” загальна підтримка перевищує 90% у обох 
групах. Водночас близько 8-9% респондентів 
обирають нейтральну позицію, а серед священ-
ників ця частка дещо вища. Особливо це помітно 
в сільських парафіях, де лише 71% священників 
називають активний захист волонтерами “дуже 
важливим” (проти 79% у  містах). Це вказує на 

загальний ціннісний консенсус, але й  на наяв-
ність зони невизначеності  — там, де моральна 
згода ще не повністю трансформувалася у впев-
неність у практичних діях і механізмах захисту. 

Абсолютна більшість мирян (80%) та свя-
щенників (76%) вважають дуже важливим, 
аби працівники парафії були готові активно 
захищати права дітей. Позиція “радше важ-
ливо” додає ще близько 1012% підтримки, що 
формує понад 90% загальної позитивної оцін-
ки цього питання. Водночас варто звернути 
увагу на незначну, але помітну частку священ-
ників (9%) і мирян (8%) які оцінили це питання 
нейтрально (тобто “ні важливо, ні неважливо”); 
сукупна оцінка “не важливо” серед священни-
ків — 4%, серед мирян — 2%. Це свідчить про 
потенційну потребу в  додатковому інформу-
ванні та навчанні, зокрема з акцентом на кон-
кретні ролі і обов’язки парафіяльного персона-
лу у випадках порушення прав дитини. 
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Переважна більшість мирян (80%) та свя-
щенників (74%) визначили активну позицію 
волонтерів щодо захисту дітей як дуже важ-
ливу. При додаванні оцінки “радше важливо”, 
загальний рівень підтримки сягає близько 90%. 

Водночас частина опитаних (10% серед 
мирян та 13% серед священників) висловила 
низьку важливість або нейтральне ставлення, 
що може свідчити про необхідність додаткової 
роз’яснювальної роботи щодо ролі та відпові-
дальності всіх учасників парафіяльного життя 
в ситуаціях, пов’язаних із захистом дітей від на-
сильства. 

У міських і сільських парафіях священники 
загалом демонструють високу згоду з тим, що 
волонтери повинні бути готові активно відсто-
ювати право дитини на захист у разі вчинення 
будь-якого виду насильства. Водночас відчут-
на різниця в ступені категоричності цих очіку-
вань: у  місті 79% респондентів вважають це 

“дуже важливим”, тоді як у селі — 71%. У поєд-
нанні з відповідями “радше важливо”, що скла-
ли 12% у місті та 14% у селі, бачимо загальну 
підтримку ідеї на рівні понад 85% у кожному 
середовищі. Натомість відмінності стають по-
мітнішими у  нейтральних позиціях. У  селах 
11% вважають це “ні важливо, ні неважливо” 
(у місті — лише 7%), а ще 5% зазначили, що це 
“радше не важливо” або “зовсім не важливо” 
(проти 2% у місті). Це свідчить про дещо ниж-
чий рівень однозначності у сільському серед-
овищі, ймовірно, через відсутність належного 
обговорення складних ситуацій, пов’язаних 
із насильством, або через традиційно вищий 
рівень толерантності до авторитарного стилю 
виховання. 

Загалом, отримані результати свідчать про 
високий рівень усвідомлення необхідності ак-
тивного захисту прав дітей як серед священни-
ків, так і мирян. 



Цей розділ зосереджений на тому, як ціннісні 
переконання трансформуються у конкретні управ-
лінські рішення та щоденні практики.  

У ньому представлено дані про наявність страте-
гічного бачення роботи з дітьми, рівень лідерської 
залученості, інституціоналізацію дитячого служін-
ня та сталість відповідних практик у житті парафії. 
Розділ дозволяє оцінити, наскільки робота з дітьми 
сприймається як системна складова парафіяльної 
діяльності, а також виявити відмінності між миря-
нами і священниками, поколіннєві та територіальні 
особливості готовності парафій інвестувати ресур-
си й увагу для глибшої інтеграції дітей у спільноту 
Церкви.

РОЗДІЛ 2

Робота з дітьми 
на парафії
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Цей підрозділ поєднує твердження про 
важливість наявності чіткого бачення роботи 
з дітьми та його реалізації у конкретних про-
єктах, а також про особисту присутність духо-
венства й управлінців парафії на заходах для 
дітей. На концептуальному рівні він індикує, чи 
сприймається робота з дітьми як стратегічний 
пріоритет і  зона відповідальності лідерства, 
а не як допоміжна активність. 

Дані засвідчують високий рівень підтрим-
ки цього підходу. Серед мирян 74% вважа-
ють дуже важливим, щоб провідники парафії 
мали й  реалізовували бачення роботи з  діть-
ми; серед священників  — 65%, а  сукупна по-
зитивна оцінка сягає 87%. Подібний консенсус 
фіксується і  щодо лідерської присутності на 
дитячих заходах (63% мирян і  62% священ-
ників — дуже важливо). Водночас священни-
ки частіше демонструють стриманість: частка 
нейтральних відповідей у них стабільно вища. 
Найпомітніший розрив проявляється за віком 
і типом населеного пункту: серед священників 
60+ лише половина беззастережно підтримує 
стратегічний підхід у роботі з дітьми, а в сіль-
ських парафіях рівень категоричної підтримки 
нижчий (61% проти 73% у  містах). Це вказує 

на загальний ціннісний консенсус, але також 
на нерівномірну готовність лідерства інтегру-
вати роботу з  дітьми у  стратегічний порядок 
денний парафій.

 
Переважна більшість мирян (74%) вва-

жає дуже важливим, щоб провідники пара-
фії не лише мали стратегічне бачення робо-
ти з дітьми, а й активно його реалізовували. 
Священники також високо оцінюють важли-
вість цієї діяльності, хоча показник “дуже важ-
ливо” дещо нижчий (65%). Проте, якщо додати 
до цього показника відповіді “радше важливо” 
(22%), то сукупний рівень позитивної оцінки ся-
гає 87%, що вказує на сильний консенсус щодо 
цієї вимоги. Миряни демонструють більш кате-
горичну підтримку очікування активної роботи 
провідників парафій з дітьми: тільки 2% мирян 
загалом вважають це питання “зовсім не важ-
ливим” або “радше не важливим”, а нейтраль-
них відповідей лише 5%. У священників трохи 
вищий рівень нейтральних відповідей (8%), що 
може відображати певні складнощі чи засте-
реження щодо практичного втілення проектів 
з роботи з дітьми.

2.1
Стратегічне бачення 
та лідерська залученість
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Найбільшу підтримку активної роботи з діть-
ми демонструють молодші й середньовікові свя-
щенники: близько 70% з них вважають її дуже 
важливою, ще близько п’ятої частини — радше 
важливою. Натомість серед найстарших свя-
щенників (60+) частка беззастережної підтримки 
знижується до 50%, а зростає частка стриманих 
оцінок. Це свідчить про помітний віковий розрив: 
для старшого покоління робота з дітьми частіше 
сприймається не як стратегічний пріоритет, а як 
другорядний елемент парафіяльного життя. 

Підтримка стратегічного бачення роботи 
з дітьми суттєво вища у міських парафіях: 73% 
міських священників вважають його дуже важ-
ливим проти 61% у  сільських. У  селах частіше 
трапляється стриманість і  сумнів  — 11% оби-
рають нейтральну позицію, а  6% оцінюють це 
як неважливе. У містах таких відповідей майже 
немає (близько 1%), що вказує на чіткіше усві-
домлення пріоритетності роботи з дітьми в місь-
кому контексті. Таким чином, можна припустити, 
що хоча в обох середовищах існує усвідомлення 
важливості лідерського бачення у  сфері дитя-
чого служіння, у міських парафіях воно є більш 
чітко вираженим та однозначно підтриманим. 

Обидві групи опитаних погоджуються, що 
залученість керівництва парафії до дитячих 
заходів є ключовою. 

Більшість священників незалежно від віку 
вважають важливим або дуже важливим, щоб 
духовенство й  миряни, які виконують управ-
лінські функції на парафії, періодично відвіду-
вали заходи та заняття з дітьми. Найвищу під-
тримку демонструють молодші священники: 
серед 18–35 років 66% оцінюють це як “дуже 
важливе”, серед 36–59 років  — 64%. У  гру-
пі 60+ інтенсивність підтримки нижча: частка 
відповідей “дуже важливо” зменшується до 
48%, натомість зростає частка більш стрима-
них оцінок (“радше важливо”  — 34%, ней-
тральні й негативні — 18%). Це свідчить про 
загальний консенсус щодо значущості роботи 
з  дітьми, але з  віком зменшується беззасте-
режність у її оцінці. 

У  всіх вікових групах спостерігається ви-
сока загальна підтримка постійної присутності 
роботи з дітьми, але знову старша група виріз-
няється помітно нижчим рівнем “категоричної” 
підтримки (“дуже важливо”), натомість частіше 
відповідаючи “радше важливо”. 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб робота з дітьми була по-
стійним елементом щоденного життя парафії, 
а  також про наявність спеціально визначених 
працівників або волонтерів, відповідальних за 
цю сферу. На концептуальному рівні субіндекс 
індикує ступінь унормованості служіння для 
дітей — чи є воно стабільною, структурованою 
практикою, інтегрованою в організаційне жит-
тя парафії, а  не ситуативною або суто добро-
вільною активністю. 

Дані засвідчують високий рівень підтримки 
інституційного підходу. Серед мирян 62% вва-
жають дуже важливим, щоб робота з  дітьми 
була постійною, і 70% — щоб при парафії були 
відповідальні за цю сферу; сукупна позитивна 
підтримка (“дуже важливо” + “радше важли-
во”) в обох випадках сягає близько 90%. Свя-
щенники також загалом поділяють цю позицію, 
але з меншою категоричністю: відповідно 59% 
і 62% обирають варіант дуже важливо, частіше 
переходячи до поміркованих оцінок. Найбіль-
ша стриманість характерна для священників 
60+, серед яких лише 48% беззастережно під-
тримують постійність роботи з дітьми, а 47% — 
наявність відповідальних осіб. Територіальний 

розріз додатково підкреслює нерівномірність 
інституціоналізації: у  містах 70% священників 
вважають наявність відповідальних за робо-
ту з дітьми дуже важливою, тоді як у селах — 
57%, із вищою часткою нейтральних і негатив-
них оцінок. Це вказує на загальний консенсус 
щодо значущості служіння для дітей, але та-
кож на структурні й  поколіннєві бар’єри його 
повноцінного закріплення в  парафіяльній 
практиці. 

Емпіричні дані свідчать про високу загаль-
ну підтримку ідеї постійної роботи з  дітьми 
як елементу щоденного життя парафії, але 
з помітними відмінностями в інтенсивності під-
тримки. Серед мирян 62% вважають це дуже 
важливим, ще 26%  — радше важливим, тоб-
то майже 9  з  10 демонструють чітку позитив-
ну позицію. Частка нейтральних і  негативних 
відповідей мінімальна (разом 12%), що вказує 
на сприйняття роботи з  дітьми як природної 
та необхідної складової парафіяльного життя. 
Серед священників підтримка також висока, 
але дещо стриманіша: 59%  — дуже важливо, 
26%  — радше важливо. Нейтральні відповіді 

(10%) і негативні оцінки (5%) трапляються ча-
стіше, ніж у мирян, що знижує загальну катего-
ричність оцінок.

2.2
Інституціоналізація
служіння для дітей
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 Віковий зріз священників показує чітку 
градацію. Молодші (18-35 років) і  середньо-
го віку (36-59 років) переважно сприймають 
роботу з  дітьми як ключовий елемент роботи 
парафії (63% і 60%, відповідно, — “дуже важ-
ливо”). Натомість серед найстарших (60+) част-
ка беззастережної підтримки зменшується до 
48%, а зростає частка поміркованих відповідей 
(радше важливо — 36%). Це вказує на віковий 
зсув у баченні роботи з дітьми: від її розуміння 
як стратегічного ядра до сприйняття як додат-
кового напряму. 

Миряни висловлюють помітно вищий рі-
вень підтримки цього твердження (щодо до-
цільності існування на парафії працівника / 
волонтера безпосередньо відповідального за 
роботу з дітьми). “Дуже важливо” — 70%, ще 
20% зазначають “радше важливо”. Нейтраль-
ні та негативні відповіді разом складають лише 
9%. Священники також висловлюють високу 
підтримку, але дещо нижчу за мирян. “Дуже 
важливо” — 62%, ще 21% — “радше важливо”. 
Трохи більше нейтральних (10%) і негативних 
відповідей (по 3% “зовсім не важливо” і “радше 
не важливо”). Відмінності у  відповідях можна 

спостерігати серед священників: старша вікова 
група є менш категоричною. 

Миряни трохи активніше підкреслюють 
необхідність спеціалізованої роботи з  дітьми. 
Священники ж можуть бачити роботу з дітьми 
ширше, як інтегровану частину загальної пара-
фіяльної діяльності, і менше акцентують на офі-
ціоналізованості організації цієї роботи. 

Більшість священників, як у  міських, так 
і  в  сільських парафіях, вважають важливим, 
щоб при парафії були окремі працівники або 
волонтери, відповідальні за роботу з  дітьми. 
Проте у  міських парафіях ця ідея знаходить 
більшу підтримку: 70% міських священників 
вважають це “дуже важливим”, тоді як у сіль-
ських — 57%. 

13% сільських респондентів відповіли, що 
це “ні важливо, ні неважливо”  — порівняно 
з лише 5% у місті. Ще 9% у селах дали відкрито 
або помірно негативну оцінку (4% — “зовсім не 
важливо”, 5% — “радше не важливо”), тоді як 
у міських парафіях таких було лише 3%. 

Ці дані свідчать про те, що в міському контек-
сті існує більше усвідомлення ролі спеціалізова-
них працівників у сфері дитячого служіння. 



Цей розділ зосереджений на інституційних меха-
нізмах, які визначають, як саме цінності захисту 
дитини втілюються у правила, відповідальність 
і щоденні практики. 

У ньому представлено переконання про нормативну 
базу захисту дітей, її публічність, управління відпові-
дальністю та реагуванням на насилля, норми пове-
дінки дорослих та поінформованість дітей про пра-
вила безпеки. Розділ дозволяє оцінити, наскільки 
захист дітей у церковному середовищі є унормова-
ним, зрозумілим для всіх учасників і дієвим на прак-
тиці, а також виявити зони консенсусу й напруги між 
декларованими правилами та реальною готовністю 
спільнот діяти у ситуаціях ризику.

РОЗДІЛ 3
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3.1
Нормативна та публічна 
база захисту дітей

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб керівництво парафії, пра-
цівники та волонтери керувалося “Нормами 
та принципами захисту неповнолітніх” (УГКЦ, 
2022)2, а також щоб правила захисту дітей були 
унормовані й публічно доступні для спільноти. 
Концептуально субіндекс індикує, чи захист 
дітей є інституційно закріпленим і легітимним, 
а не ситуативним або залежним від особистих 
рішень окремих осіб. 

Дані свідчать про високий рівень норма-
тивної згоди: переважна більшість респон-

дентів вважає дуже важливим керуватися 
церковними нормами та мати чітко прописані 
правила захисту дітей (близько 70% у кожній 
з  досліджуваних груп). Водночас інтенсив-
ність підтримки різниться між групами. Ми-
ряни частіше демонструють беззастережну 
підтримку кодифікованості й публічності полі-
тик, тоді як серед священників помітно більше 
стриманих оцінок. 

Вікові відмінності додатково підсилюють 
цю картину: молодші священники (у віці до 59 
років) здебільшого підтримують чітку норма-

тивну й публічну основу захисту дітей, тоді як 
серед старших (у віці понад 60 років) зростає 
частка поміркованих і  нейтральних відпові-
дей: різниця середніх значень оцінок стано-
вить близько 0,3  балів між представниками 
цих груп. Це вказує на загальний консенсус 
щодо необхідності правил, але водночас — на 
напругу між визнанням політик і  готовністю 
повністю впровадити їх у повсякденному пара-
фіяльному житті. 

2  Довідково. “Норми та принципи захисту неповно-
літніх і  вразливих осіб у  душпастирській діяльності 
УГКЦ в Україні” — це офіційний документ, затвердже-
ний Синодом Єпископів Української ГрекоКатолицької 
Церкви в липні 2022 року, який слугує дороговказом 
для створення безпечного середовища для неповно-
літніх та вразливих осіб у всій пастирській діяльності 

Церкви — на парафіях, у єпархіях, семінаріях, монас-
тирях та під час заходів, де вони беруть участь. 

Документ закріплює прагнення Церкви рішуче 
сказати “ні” насильству, визначає обов’язкові нор-
ми та принципи для всіх членів церковної спільноти 
(духовенство, богопосвячені особи, миряни, що пра-
цюють з дітьми), спрямовані на профілактику насиль-

ства, захист дітей і  вразливих осіб, впровадження 
безпечних процедур, підготовку відповідальних осіб 
та забезпечення прозорого реагування на випадки 
насильницьких дій.



Розділ 3. Політики захисту дітей у Церкві

37

75% мирян і 72% священників вважають, 
що дотримання “Норм та принципів захисту 
неповнолітніх” є дуже важливим для парафі-
яльного керівництва. 

Серед священників трохи більше негатив-
них оцінок  — 4% вважають ці норми неваж-
ливими або зовсім неважливими, тоді як се-
ред мирян таких лише 2%. Старші священники 
(60+) оцінюють цю важливість трохи нижче. 
Між віковими групами до 35 років і 3659 років 
істотної різниці не зафіксовано. 

У  парафіях, де є  працівники, залучені до 
роботи з  дітьми, священники вище оцінюють 
важливість дотримання “Норм та принципів за-
хисту неповнолітніх” — середній бал становить 
4,6. У парафіях без таких працівників цей по-
казник нижчий — 4,4. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість дотримання керівництвом парафії “Норм 
та принципів захисту неповнолітніх”, ніж свя-
щенники з сіл: 4,69 проти 4,46. 

74% мирян і 70% священників вважають 
дуже важливим, щоб працівники парафій 
дотримувалися “Норм та принципів захисту 
неповнолітніх”, затверджених УГКЦ у  липні 
2022 року. Негативно до цього ставляться 5% 
священників і 3% мирян. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості дотриман-
ня “Норм та принципів захисту неповнолітніх” 

працівниками парафії. Між священниками ві-
ком до 35 років, і тими, хто має від 36 до 59 ро-
ків, відмінності в межах похибки. 
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У  парафіях, де є  працівники, залучені до 
роботи з  дітьми, дещо вища оцінка важливо-
сті дотримання працівниками парафії “Норм та 
принципів захисту неповнолітніх”. Священники 
з міст надають цим принципам більшу вагу, ніж 
священники з сіл: 4,65 проти 4,42. 

72% мирян вважають дуже важливим, 
щоб волонтери парафії керувалися “Норма-
ми та принципами захисту неповнолітніх”, 
прийнятими УГКЦ в липні 2022 р. Таку ж по-
зицію займають 69% священників. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості дотримання 
“Норм та принципів захисту неповнолітніх” во-
лонтерами парафії. Між священниками віком 
до 35 років, і тими, хто має від 36 до 59 років, 
відмінності в межах похибки. 

Також в тих парафіях, де є працівники, залу-
чені до роботи з дітьми, дещо вища оцінка важ-
ливості дотримання волонтерами парафії “Норм 
та принципів захисту неповнолітніх”. Священни-
ки з міст вище оцінюють важливість дотримання 
волонтерами парафії “Норм та принципів захи-
сту неповнолітніх”, ніж священники з  сіл: 4,65 

проти 4,41. 
71% мирян вважають дуже важливим, 

щоб на парафії були прописані правила і ре-
комендації щодо захисту дітей від скрив-
дження (в  межах Церкви та заходів пов’я-
заних з Церквою). Таку ж позицію займають 
65% священників. У священників трохи вищий 
відсоток негативних відповідей — 5% тих, хто 
вважають наявність прописаних правил та ре-
комендацій неважливим та дуже неважливи-
ми — порівняно з 3% у мирян. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості прописаних 
правил та рекомендацій на парафіях. Між свя-
щенниками віком до 35 років, і тими, хто має від 
36 до 59 років, відмінності в межах похибки. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість наявності прописаних правил та рекомен-
дацій щодо захисту дітей, ніж священники з сіл: 
4,59 проти 4,34. 

У  тих парафіях, де є  працівники, залучені 
до роботи з дітьми, дещо вища оцінка важливо-
сті наявності прописаних правил та рекоменда-
цій щодо захисту дітей. Також в цьому питанні 
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є відмінності між священниками, які мають дітей 
до 5 років, і тими, які не мають: перші оцінюють 
важливість правил на 4,53, а другі — на 4,37. 

62% мирян вважають дуже важливим, щоб 
документ щодо захисту неповнолітніх від на-
силля (політики) був оприлюднений на сайті па-
рафії, соцмережах та через інші канали комуні-
кації. Таку ж позицію займає 55% священників. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості оприлюднен-
ня цих політик. Найвищий рівень підтримки — 
серед молодших священників віком до 35 років. 

У тих парафіях, де є працівники, залучені до 
роботи з дітьми, священники дещо вище оціню-
ють важливість оприлюднення політик захисту 
неповнолітніх щодо насилля. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість оприлюднення цих політик, ніж священ-
ники з  сіл: 4,29 проти 4,12. Аналогічна зако-
номірність є  для мирян: миряни з  міст вище 
оцінюють важливість цієї складової життя па-
рафії, ніж миряни з сіл: 4,4 проти 4,25. 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість призначення відповідального за 
безпеку на парафії, наявності чітко визначених 
обов’язків осіб, залучених до захисту дітей, 
а  також прописаних алгоритмів реагування 
й  підзвітності у  випадках загрози чи насиль-
ства. На концептуальному рівні він індикує 
перехід від формального визнання правил до 
реальної дієздатності системи захисту, де зро-
зуміло, хто і як має діяти у кризових ситуаціях. 

Дані свідчать про високий рівень підтрим-
ки ідеї чітко структурованого реагування. Біль-
шість респондентів вважають дуже важливим 
призначення відповідального за безпеку та 
наявність зрозумілих процедур реагування. 
Водночас інтенсивність підтримки у  священ-
ників є нижчою, ніж у мирян (59% проти 68%, 
відповідно): саме серед духовенства частіше 
з’являються стримані та нейтральні оцінки. Ці 
відмінності вказують на загальний консенсус 

щодо необхідності призначення відповідаль-
них з чіткими обов’язками, але водночас — на 
напругу між нормативним очікуванням і прак-
тичною готовністю брати персональну відпо-
відальність за реагування. Миряни схильні 
сприймати чіткі алгоритми як базову умову 
безпеки, тоді як священники, особливо стар-
шого віку, частіше оцінюють такі ініціативи 
більш критично. 

68% мирян вважають дуже важливим, 
щоб був призначений відповідальний за без-
пеку, до якого можна зголошувати випадки 
вчинення насильства щодо неповнолітніх. 
Таку ж позицію займає 59% священників. Від-
мінність між групами є статистично значущою. 
Відповідно, миряни оцінюють важливість на-
явності на парафії таких відповідальних осіб за 
безпеку дітей на 4,48, а священники — на 4,28. 
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Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості наявності та-
ких відповідальних осіб на парафії. Найвищий 
рівень підтримки  — серед молодших священ-
ників віком до 35 років. 

У тих парафіях, де є працівники, залучені до 
роботи з дітьми, священники дещо вище оціню-
ють важливість наявності таких відповідальних 
за безпеку дітей осіб: 4,39 проти 4,05. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість наявності на парафії таких відповідаль-
них осіб за безпеку дітей, ніж священники з сіл: 
4,4 проти 4,2. Аналогічна закономірність є для 
мирян: миряни з  міст вище оцінюють важли-
вість цієї складової життя парафії, ніж миряни 
з сіл: 4,52 проти 4,35. 

69% мирян вважають дуже важливим, щоб 
були чітко прописані обов’язки осіб, відпові-
дальних за захист неповнолітніх на парафії, 
а також алгоритм їх реагування та підзвітно-

сті. Таку ж позицію займає 62% священників. 
Серед старших священників (60+) дещо 

нижчий рівень оцінки важливості цієї складової 
життя парафії. Найвищий рівень підтримки  — 
серед молодших священників віком до 35 років. 

У  тих парафіях, де є  працівники, залучені 
до роботи з дітьми, священники дещо вище оці-
нюють важливість чітко прописаних обов’язків 
осіб, відповідальних за захист неповнолітніх 
на парафії, а також алгоритм їх реагування та 
підзвітності. Середні значення оцінок — 4,48 та 
4,17, відповідно. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість чітко прописаних обов’язків осіб, відпо-
відальних за захист неповнолітніх на парафії, 
а також алгоритм їх реагування та підзвітності, 
ніж священники з сіл: 4,49 проти 4,3. Аналогіч-
на закономірність є  для мирян: миряни з  міст 
вище оцінюють важливість цієї складової життя 
парафії, ніж миряни з сіл: 4,55 проти 4,41. 
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70% мирян вважають дуже важливим, 
щоб на парафії усі дорослі, які працюють 
з  дітьми, проходили регулярне навчання 
щодо умов безпечного середовища, насиль-
ства, його ознак та реагування. Таку ж пози-
цію займає 60% священників. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості такого нав-
чання для дорослих, які працюють з дітьми на 
парафії. Найвищий рівень підтримки  — серед 
молодших священників віком до 35 років. 

Також в тих парафіях, де є працівники, залу-
чені до роботи з дітьми, дещо вища оцінка важ-
ливості регулярного навчання для дорослих, які 
працюють з дітьми на парафії: 4,41 проти 4,2. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість наявності регулярного навчання для до-
рослих, які працюють з дітьми на парафії, ніж 
священники з сіл: 4,44 проти 4,27. Аналогічна 
закономірність є для мирян: миряни з міст вище 
оцінюють важливість такого навчання, ніж ми-
ряни з сіл: 4,56 проти 4,41. 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість введення питань особистої безпеки 
у життя парафії, погодження чітких норм пове-
дінки дорослих з дітьми, правил користування 
даними дітей. На концептуальному рівні субін-
декс індикує, чи захист дітей сприймається як 
жива етична практика, вбудована у  повсяк-
денну поведінку дорослих, а не як суто норма-
тивна вимога. 

Дані свідчать про високий рівень згоди 
щодо значущості культури безпеки. Понад дві 
третини респондентів в обох групах оцінюють 
дотримання чітких норм поведінки дорослих 
як дуже важливе, а  сукупна позитивна під-
тримка стабільно перевищує 85-90%. Миряни 
дещо частіше демонструють беззастережну 
підтримку, тоді як серед священників вища 
частка відповідей “радше важливо” та ней-
тральних оцінок. Віковий зріз показує знайому 
закономірність: молодші та середньовікові свя-

щенники частіше наголошують на необхідності 
чітких поведінкових меж, тоді як у  групі 60+ 
оцінки є більш стриманими. 

Загалом результати вказують на широкий 
ціннісний консенсус щодо важливості культури 
безпеки, але водночас — на потенційний роз-
рив між усвідомленням норм поведінки і їх по-
слідовним втіленням у щоденній парафіяльній 
практиці, особливо там, де безпека традиційно 
спиралася більше на довіру, ніж на чітко арти-
кульовані правила. 

75% мирян вважають дуже важливим, щоб 
безпека дітей була складовою життя їхньої 
парафії. Таку ж позицію займає 68% священ-
ників. Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості цієї складової 
життя парафії. Найвищий рівень підтримки  — 
серед молодших священників віком до 35 років. 

3.3
Культура безпеки та норми 
поведінки дорослих
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У  тих парафіях, де є  працівники, залуче-
ні до роботи з дітьми, священники дещо вище 
оцінюють важливість безпеки дітей як складо-
вої життя парафії: 4,6 проти 4,33. Також в цьо-
му питанні є відмінності між священниками, які 
мають дітей до 5 років, і тими, які не мають: пер-
ші оцінюють важливість такої складової життя 
парафії на 4,61, а другі (ті, що не мають дітей 
віком до 5 років) — на 4,45. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість того, щоб безпека дітей була складовою 
життя їхньої парафії, ніж священники з сіл: 4,66 
проти 4,42. 

Аналогічна закономірність є  для мирян: 
миряни з  міст вище оцінюють важливість цієї 
складової життя парафії, ніж миряни з сіл: 4,65 
проти 4,54. 

83% мирян вважають дуже важливим, 
щоб на парафії усі дорослі розуміли, яка по-
ведінка щодо дітей є  прийнятною, а  яка  — 
ні. Таку ж позицію займає 74% священників. 

Відмінність між групами є статистично значу-
щою. Відповідно, миряни оцінюють важливість 
такого навчання на 4,72, а священники — на 
4,59. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості такого нав-
чання для дорослих, які працюють з дітьми на 
парафії. Між священниками віком до 35 років, 
і  тими, хто має від 36 до 59 років, відмінності 
в межах похибки. 

У тих парафіях, де є працівники, залучені 
до роботи з  дітьми, священники дещо вище 
оцінюють важливість того, щоб дорослі розу-
міли, яка поведінка щодо дітей є прийнятною: 
4,67 проти 4,44. Також в цьому питанні є від-
мінності між священниками, які мають дітей до 
5 років, і  тими, які не мають: перші оцінюють 
важливість того, що дорослі мають розуміти, 
яка поведінка щодо дітей є  прийнятною, на 
4,7, а другі (ті, що не мають дітей віком до 5 ро-
ків) — на 4,53. 

3 3

18
-3
5

36
-5
9

60
+

5 3
1

4
2



Розділ 3. Політики захисту дітей у Церкві

45

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість того, щоб дорослі розуміли, яка поведін-
ка щодо дітей є  прийнятною, ніж священники 
з  сіл: 4,71 проти 4,52. Аналогічна закономір-
ність є для мирян: миряни з міст вище оцінюють 
важливість такого розуміння з боку дорослих, 
ніж миряни з сіл: 4,75 проти 4,65.  

60% мирян вважають дуже важливим, 
щоб на парафії були прописані правила збе-
рігання та оприлюднення даних, зокрема 
фотота відеозйомки дітей, які беруть участь 
в житті парафії. Таку ж позицію займає 61% 
священників. Між позиціями мирян і священ-
ників відмінностей немає в цьому питанні. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості прописаних 
правил щодо зберігання оприлюднення даних, 
зокрема фотота відеозйомки дітей. Найвищий 
рівень підтримки  — серед молодших священ-
ників віком до 35 років. 

Також в тих парафіях, де є працівники, за-
лучені до роботи з  дітьми, дещо вища оцінка 
важливості наявності прописаних правил та 
рекомендацій щодо зберігання та оприлюд-
нення даних дітей: 4,39 проти 4,21. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість наявності прописаних правил та рекомен-
дацій щодо зберігання оприлюднення даних, 
зокрема фотота відеозйомки дітей, ніж свя-
щенники з сіл: 4,44 проти 4,26. 
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3.4
Поінформованість
та навчання дітей

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб діти знали свої права, ро-
зуміли, що таке неприйнятна поведінка дорос-
лих, а також знали, до кого можуть звернутися 
по допомогу у разі загрози чи насильства. На 
концептуальному рівні він індикує зсув від ви-
ключно дорослоцентричної моделі захисту до 
підходу, де дитина визнається активним суб’єк-
том безпеки, а не лише об’єктом опіки. 

Дані засвідчують високий рівень згоди 
щодо значущості інформування дітей: понад 
80% мирян та 70% священників вважають 
дуже важливим, щоб діти були поінформовані 
про свої права та можливості захисту, а сукупна 
позитивна оцінка є стабільно високою. Миряни 
частіше займають беззастережну позицію, тоді 
як священники частіше обирають відповідь 
“радше важливо”, що знижує інтенсивність під-
тримки. Серед духовенства старшого віку по-
мітно зростає частка стриманих і нейтральних 

відповідей, що може свідчити про обережніше 
ставлення до прямого залучення дітей у теми 
безпеки та насильства. 

Загалом результати демонструють цінніс-
ний консенсус щодо необхідності поінформо-
ваності дітей, але водночас виявляють потен-
ційну напругу між визнанням права дитини 
знати і готовністю дорослих системно говорити 
з нею про складні й чутливі питання. 

83% мирян вважають дуже важливим, 
щоб на парафії дітям та неповнолітнім волон-
терам роз’яснювали їхнє право на безпеку. 
Таку ж позицію займає 70% священників. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості такого 
роз’яснення для дітей та неповнолітніх волон-
терів. Найвищий рівень підтримки — серед мо-
лодших священників віком до 35 років. 
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У  тих парафіях, де є  працівники, залуче-
ні до роботи з дітьми, священники дещо вище 
оцінюють важливість того, щоб дітям та непо-
внолітнім волонтерам роз’яснювали їхнє право 
на безпеку. Також в цьому питанні є відмінності 
між священниками, які мають дітей до 5 років, 
і тими, які не мають: перші оцінюють важливість 
таких роз’яснень на 4,66, а другі (ті, що не ма-
ють дітей віком до 5 років) — на 4,46. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість того, щоб дітям та неповнолітнім волон-
терам роз’яснювали їхнє право на безпеку, ніж 
священники з сіл: 4,64 проти 4,46. 

81% мирян вважає дуже важливим, щоб 
дітям та неповнолітнім волонтерам роз’я-
снювали, до кого звертатися у разі порушен-
ня їхнього права на безпеку. Таку ж позицію 
займає 71% священників. 

Серед старших священників (60+) дещо 
нижчий рівень оцінки важливості цієї складової 

життя парафії. Найвищий рівень підтримки  — 
серед молодших священників віком до 35 років. 

У  тих парафіях, де є  працівники, залуче-
ні до роботи з дітьми, священники дещо вище 
оцінюють важливість таких роз’яснень. Також 
в цьому питанні є відмінності між священника-
ми, які мають дітей до 5 років, і тими, які не ма-
ють: перші оцінюють важливість таких роз’яс-
нень на 4,64, а другі (ті, що не мають дітей віком 
до 5 років) — на 4,48. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість того, щоб дітям та неповнолітнім волон-
терам роз’яснювали, до кого звертатися у разі 
порушення їхнього права на безпеку, ніж свя-
щенники з сіл: 4,69 проти 4,46. Аналогічна за-
кономірність є для мирян: миряни з міст вище 
оцінюють важливість таких роз’яснень, ніж ми-
ряни з сіл: 4,72 проти 4,6. 
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Цей розділ присвячений тому, як парафії форму-
ють кадрову спроможність до безпечної й відпові-
дальної роботи з дітьми. 

У ньому подано дані про підходи до безпечного від-
бору персоналу, рівень професійної та педагогічної 
компетентності, здатність взаємодіяти з батьками, 
розуміння вікових і духовних потреб дітей, а також 
готовність реагувати на фізичні ризики й перена-
правляти у складних ситуаціях. Розділ дозволяє 
оцінити, наскільки робота з дітьми сприймається як 
фахова діяльність, що потребує спеціальної підго-
товки, чітких навичок і постійного розвитку.

РОЗДІЛ 4

Відбір та підготовка 
персоналу, який 
працює з дітьми
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість відповідального та убезпеченого 
залучення працівників і волонтерів, які працю-
ють з дітьми, зокрема перевірку відповідності 
кандидатів, їхніх ціннісних установок і  готов-
ності дотримуватися стандартів безпеки. На 
концептуальному рівні субіндекс індикує, чи 
сприймається робота з дітьми як зона підвище-
ної відповідальності, що потребує спеціальних 
критеріїв відбору дорослих, які матимуть до-
ступ та вплив на неповнолітніх. 

Емпіричні дані свідчать про дуже висо-
кий рівень підтримки безпечного підходу 
до відбору персоналу. Понад три чверті рес-
пондентів вважають відповідні вимоги дуже 
важливими: серед мирян цей показник сягає 
близько 70%, серед священників — 60%, а су-
купна позитивна оцінка перевищує 90% серед 
мирян, 80%  — серед священників. Водночас 
священники частіше, ніж миряни, обирають 
нейтральні або помірковані позиції, що може 
відображати практичні труднощі добору ка-
дрів у  реальному парафіяльному контексті. 

Віковий зріз показує зниження категоричності 
серед священників 60+, у  яких частка відпо-
відей “дуже важливо” зменшується, а зростає 
частка стриманих оцінок. 

Загалом результати вказують на широ-
кий консенсус щодо необхідності безпечного 
відбору персоналу. Водночас порівняння від-
повідей священників та мирян можуть вказу-
вати на розрив між високими очікуваннями та 
готовністю системно впроваджувати складні 
процедури відбору, особливо в парафіях із об-
меженими людськими ресурсами. 

90% мирян та 84% священнослужителів 
вважають, що договір про співпрацю з людь-
ми, які працюватимуть з дітьми, включав зо-
бов’язання щодо захисту їхніх прав. Це може 
свідчити про поступовий процес інституціоналі-
зації так званої культури захисту. Священнослу-
жителі у цьому питанні виявляють трохи більшу 
обережність (16% нейтральних або негативних 
відповідей у порівнянні з 10% серед мирян). 

Значна частина як мирян (69%), так і свя-
щенників (61%) вважає, що дуже важливо, 
щоб процес найму осіб, які працюватимуть 

4.1
Безпечний відбір
персоналу
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з  дітьми, включав елементи оцінки ризиків, 
такі як відсутність історії насильства або від-
повідний психологічний профіль. Це свідчить 
про те, що громада очікує не формального, а сві-
домого і безпечного підходу до відбору кадрів. 

Миряни виявляють більше категорично-
сті — 69% вважають це “дуже важливим”, тоді 
як серед священників цей показник становить 
61%. Частка нейтральних або скептичних від-
повідей вища серед священників (16% проти 
10%), що може свідчити про меншу обізнаність 
щодо сучасних стандартів захисту дітей. 

66% мирян та 62% священнослужителів 
вважають дуже важливим, що особи, які най-
мають працівників або волонтерів, повинні 
проходити навчання з  питань захисту дітей. 
Це може свідчити про поступовий процес ін-
ституціоналізації так званої культури захисту. 

Священнослужителі знову виявляють тро-
хи більшу обережність (18% нейтральних або 
негативних відповідей у порівнянні з 11% се-
ред мирян). 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб працівники та волонтери, 
які працюють з дітьми, мали базові педагогічні 
навички, розуміли вікові потреби дитини, вмі-
ли вибудовувати безпечну взаємодію та відпо-
відально реагувати на конфліктні ситуації. На 
концептуальному рівні субіндекс індикує сприй-
няття роботи з  дітьми як фахового служіння, 
що потребує спеціальних знань і навичок, а не 
лише доброї волі чи релігійної мотивації. 

Дані демонструють високий рівень під-
тримки вимоги професійної підготовки. Серед 
мирян 74% вважають дуже важливим, щоб 
працівники, які працюють з  дітьми, володіли 
відповідними навичками, ще 17%  — радше 
важливим; серед священників ці показники 
дещо нижчі — 68% і 19% відповідно, але сукуп-
на позитивна оцінка в обох групах перевищує 
85-90%. Миряни послідовно демонструють 
вищу категоричність, що відображає очікуван-
ня батьків до якості та безпеки дитячого сере-
довища. Священники частіше обирають помір-
ковані оцінки, особливо у старшій віковій групі: 

серед 60+ частка відповідей “дуже важливо” 
знижується, натомість зростає частка відпові-
дей “радше важливо” та нейтральних. 

Загалом результати демонструють широкий 
консенсус щодо необхідності професійної й пе-
дагогічної компетентності, але також можуть 
вказувати на напругу між високими стандарта-
ми очікувань і реальними можливостями пара-
фій забезпечити системну підготовку персона-
лу, особливо в умовах обмежених ресурсів. 

Абсолютна більшість респондентів  — як 
серед мирян, так і серед священників — вва-
жають наявність у  працівників парафії, що 
працюють з  дітьми та молоддю, відповідної 
освіти та навичок дуже важливою (56% і 61% 
відповідно). Якщо додати відповіді “радше 
важливо”, то отримаємо 85% серед мирян та 
85% серед священників. 

Близько 11-12% у  обох груп обрали ней-
тральну позицію (“ні важливо, ні неважливо”), 
що може вказувати на невизначеність або си-

туаційність у відповіді. Лише 4% в обох групах 
(1% + 3%) вважають цю вимогу неважливою. 

4 4

4.2
Професійна компетентність 
і педагогічні навички 
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Щодо волонтерів парафій, важливість 
відповідних компетенцій дещо нижча, проте 
також залишається дуже високою. Так, 46% 
мирян та 55% священників визначили цей ас-
пект як “дуже важливий”, додатково 34% ми-
рян та 28% священників — як “радше важли-
вий”. Це вказує на усвідомлення того, що навіть 
волонтери, які виконують допоміжну функцію, 
повинні володіти певними знаннями і  нави-
чками. Частка тих, хто не вважає це важливим, 
є вкрай низькою (1-4%). 

В обох випадках респонденти демонструють 
високу чутливість до фаховості тих, хто працює 
з  молоддю, хоча працівникам приписується 
дещо більша відповідальність — очевидно, че-
рез їх формальний статус і постійну присутність. 

Переважна більшість мирян (76%) і  свя-
щенників (68%) вважає, що “дуже важливо”, 
щоб працівники, які взаємодіють з дітьми, мали 
основні комунікативні та виховні навички. Така 
висока оцінка підкреслює усвідомлення склад-
ності роботи з дітьми, яка вимагає не лише щи-
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рого бажання, а й здатності чутливо управляти 
поведінкою, емоціями та конфліктами. 

Миряни трохи частіше акцентують увагу на 
критичній важливості цієї теми (76% вважають 
її “дуже важливою” в порівнянні з 68% священ-
ників). Це може вказувати на їхнє бажання під-
вищити професіоналізм серед працівників, які 
безпосередньо працюють з дітьми. 

І щодо волонтерів ці навички вважають-
ся важливими (72% “дуже важливо” та 20% 
“радше важливо” серед мирян та 66% + 22%, 
відповідно, серед священників). Однак, як 
і  в попередніх випадках, ставлення до волон-
терів є  дещо поблажливішим  — очікування 
нижчі, ніж для офіційних працівників. Це видно 
з меншого відсотка відповідей “дуже важливо” 
та більшої частки нейтральних позицій. 

Спостерігається послідовна, хоч і помірна, 
градація очікувань: працівники — вища план-

ка, волонтери  — трохи нижча. Миряни вияв-
ляють трохи вищі вимоги, ніж духовенство — 
що може вказувати на їхню більшу близькість 
до щоденного батьківського або освітнього 
досвіду. 
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4.3
Взаємодія з батьками 
та родиною

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб працівники й волонтери, 
які працюють з дітьми, вибудовували відкриту, 
регулярну та партнерську взаємодію з  бать-
ками, інформували їх про діяльність, правила 
безпеки та були готові до діалогу у  складних 
ситуаціях. На концептуальному рівні субіндекс 
індикує, чи захист і  розвиток дитини розгля-
даються як спільна відповідальність парафії 
та родини, а не як автономна сфера церковної 
діяльності. 

Емпіричні дані демонструють стабільно 
високий рівень підтримки цієї логіки. Близько 
60% мирян і священників вважають взаємодію 
з батьками дуже важливою, при цьому миря-
ни частіше обирають беззастережні оцінки 
(відповідь “дуже важливо”). Водночас серед 
священників частіше з’являються стримані 
або нейтральні відповіді, що може відобража-
ти практичні труднощі системної комунікації 

з батьками, особливо у великих або ресурсно 
обмежених парафіях. 

Віковий зріз показує знайому тенденцію: 
молодші та середньовікові священники актив-
ніше підтримують ідею регулярної взаємодії 
з родинами, тоді як у групі 60+ зростає частка 
поміркованих оцінок. Загалом результати вка-
зують на ціннісний консенсус щодо важливо-
сті партнерства з батьками, але водночас — на 
потенційний розрив між визнанням цієї необ-
хідності та готовністю інституційно підтриму-
вати сталі механізми такої взаємодії. 

Переважна більшість як мирян (91%), так 
і  священників (87%) високо оцінює важли-
вість співпраці працівників з батьками дітей, 
підкреслюючи, що робота з дітьми не повинна 
бути ізольованою, а має бути в тісному контак-
ті з сімейним середовищем. Зокрема, відповідь 
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“дуже важливо” є домінуючою (68% серед ми-
рян, 64% серед священників). Водночас, від-
соток респондентів, які займають нейтральну 
позицію, є відносно низьким (7% серед мирян 
і 10% серед священників). 

Старші священники (60+) більш обережні 
у своїх оцінках і менш однозначно підтримують 
цю ідею. Лише 53% вважають це “дуже важли-
вим”, що на 14% менше, ніж у молодших колег. 

Показники також свідчать про високий 
рівень підтримки ідеї взаємодії волонтерів 
з  батьками, хоча й  дещо нижчий, ніж для 
працівників. Загальна підтримка становить 
87% серед мирян і  84% серед священників. 
Більшість респондентів знову обирає варіант 
“дуже важливо” (по 59% у  обох груп). У  від-
повідях щодо волонтерів помітно дещо більше 
нейтральних оцінок (10-11%). 

Старші священники (60+) помітно обереж-
ніші, можливо через меншу довіру до волон-

терських ініціатив або через традиційне бачен-
ня ролей у  парафіяльному служінні. В  цілому, 
тенденція міжпоколіннєвої зміни є очевидною: 
з  віком підтримка делегування волонтерам 
функцій, що стосуються родинного спілкуван-
ня, знижується. 
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4.4
Розуміння вікових та духовних 
потреб дітей 

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб працівники й  волонтери, 
які працюють з дітьми, розуміли вікові особли-
вості розвитку, емоційні потреби та духовний 
шлях дитини, а  також уміли адаптувати зміст 
і форму душпастирської роботи до різних віко-
вих груп. На концептуальному рівні субіндекс 
індикує сприйняття дитини як динамічної особи-
стості, потреби якої змінюються з віком і не мо-
жуть задовольнятися універсальними або суто 
дорослими підходами. 

Дані свідчать про один із найвищих рівнів 
згоди в усьому підрозділі. Близько 70% мирян 
вважають дуже важливим, щоб персонал, який 
працює з  дітьми, розумів їхні вікові та духовні 
потреби; серед священників цей показник дещо 
нижчий (в середньому на 5%), але сукупна по-
зитивна оцінка (“дуже важлива” та “радше важ-
ливо” разом) стабільно перевищує 90%. Миряни 
частіше демонструють беззастережну підтрим-
ку, що відображає очікування батьків до чутли-
вого й відповідного віку підходу у церковному 

середовищі. Священники ж  частіше обирають 
помірковані оцінки, особливо у старшій віковій 
групі (60+), де зростає частка відповідей “радше 
важливо” та нейтральних позицій. 

Загалом результати показують глибокий 
ціннісний консенсус щодо необхідності віко-
вої й духовної чутливості, але водночас вияв-
ляють потенційний розрив між усвідомленням 
складності дитячих потреб і реальними мож-
ливостями системної підготовки персоналу, 
здатного працювати з цією різноманітністю на 
практиці. 

Переважна більшість як мирян, так і свя-
щенників наголошують на високій значу-
щості того, щоб працівники були чітко обі-
знані з  різносторонніми потребами дітей. 
Особливо вираженою є позиція “дуже важли-
во” — її підтримують 71% мирян та 65% свя-
щенників. 

Священники демонструють трохи більшу 

нейтральність або стриманість  — 9% обрали 
“ні важливо, ні неважливо”, проти 6% серед ми-
рян. Це може свідчити про те, що духовенство 
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частіше схильне бачити обізнаність як важливу, 
але не як абсолютну умову, можливо, орієнтую-
чись на “покликання”, а не лише на знання. 

Щодо волонтерів вимоги до обізнаності 
теж високі, хоча й  трохи нижчі, ніж до пра-
цівників. Близько 90% мирян та 85% священ-
ників вважають важливим або дуже важливим, 
щоб волонтери розуміли потреби дітей. “Дуже 
важливим” це питання вважають трохи менше 
людей, ніж для працівників (65% мирян, 61% 
священників), але це все одно дуже високий 
показник. Священники дещо частіше демон-
струють нейтральну позицію (10% проти 7% 
у мирян). 

Обидві групи (миряни й  священники) ста-
більно визнають високу значущість знань пра-
цівників та волонтерів щодо фізичних, емо-
ційних і духовних потреб дітей. Очікування до 
працівників вищі, ніж до волонтерів, що відпо-
відає більшій відповідальності та формальному 
статусу працівників. 

Абсолютна більшість опитаних як серед 
мирян (93%), так і серед духовенства (88%) 
вважають, що усвідомлення працівниками 
специфічних духовних потреб дітей є  важ-

ливим чи навіть дуже важливим. Значна ча-
стина респондентів вибрала відповідь “дуже 
важливо” (75% мирян та 68% священників), 

5 4

5 4
7 5

7 5



Розділ 4. Відбір та підготовка персоналу, який працює з дітьми

58

що свідчить про сильне переконання у необ-
хідності чітко розмежовувати дитячі та дорослі 
духовні потреби. 

Лише невелика частина опитаних (від 1% 
до 8%) демонструє нейтральну чи скептичну 
позицію щодо цієї вимоги. священники дещо 
частіше (8% проти 5% серед мирян) демонстру-
ють невпевненість або нейтральність у  цьому 
питанні. 

Як і  щодо працівників, більшість опита-
них вважають усвідомлення духовних по-
треб дітей волонтерами важливим або дуже 
важливим (92% мирян, 87% священників). 
Але порівняно з  працівниками трохи менше 
респондентів оцінюють це як “дуже важливо” 
(70% мирян, 66% священників), що може свід-
чити про розуміння більшої гнучкості у  став-
ленні до волонтерів, які не завжди мають про-
фесійну підготовку. 

Дещо вищий відсоток невпевнених та ней-
тральних відповідей серед священників (10%) 
та мирян (6%) порівняно з аналогічними відпо-
відями щодо працівників, що підтверджує тен-
денцію менш жорстких очікувань до волонте-
рів. 6 5
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб працівники й  волонтери, 
які працюють з дітьми, знали, як надавати дітям 
першу домедичну допомогу та за потреби пере-
направляти її до відповідних фахівців або струк-
тур. На концептуальному рівні субіндекс індикує 
готовність парафії не лише помічати проблему, 
а й компетентно діяти в межах своєї відповідаль-
ності, визнаючи межі власних можливостей. 

Дані свідчать про високий рівень підтрим-
ки цієї вимоги. Понад 60% мирян вважають 
дуже важливим, щоб персонал умів правиль-
но реагувати на фізичні ушкодження та пере-
направляти дітей у ситуаціях ризику; разом із 
відповіддю “радше важливо” сукупна підтрим-
ка перевищує 90%. Серед священників частка 
беззастережної підтримки дещо нижча, нато-
мість частіше обирається поміркована позиція, 
що знижує інтенсивність оцінок, але не підри-
ває загального консенсусу. Віковий зріз пока-
зує знайому закономірність: молодші та серед-
ньовікові священники частіше наголошують на 
необхідності чітких навичок реагування, тоді 
як у групі 60+ зростає частка відповідей “рад-

ше важливо” та нейтральних. 
Загалом результати демонструють усві-

домлення того, що безпека дитини потребує не 
лише добрих намірів, а й конкретних навичок 
дій у кризових ситуаціях. Водночас вони вка-
зують на потенційну напругу між очікуванням 
професійного реагування і реальною готовні-
стю персоналу брати на себе відповідальність 
за складні рішення, пов’язані з  перенаправ-
ленням і залученням зовнішніх фахівців. 

Переважна частка респондентів у  обох 
групах (74% серед мирян та 68% серед свя-
щенників) визначає володіння працівниками 
з дітьми навичками надання першої допомо-
ги як дуже важливе, що свідчить про високий 
рівень усвідомлення потенційних ризиків і по-
треби негайного реагування у  надзвичайних 
ситуаціях. Загалом цю вимогу підтримують 
91% мирян і  87% священників, тоді як ней-
тральна позиція (“ні важливо, ні неважливо”) 
дещо частіше трапляється серед священників 
(9%) порівняно з мирянами (7%). 
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Молодші священники найбільше підтриму-
ють ідею, що працівники мають бути навчени-
ми надавати першу допомогу. З віком підтрим-
ка поступово знижується. Старші священники 

частіше займають нейтральну або скептичну 
позицію. 

Хоча показники для волонтерів дещо нижчі, 
ніж для працівників, вони залишаються пере-
конливо високими: 90% мирян і 86% священ-
ників вважають важливими навички надан-
ня домедичної допомоги серед волонтерів. 
Водночас частка відповідей “дуже важливо” 
є трохи нижчою. Усі категорії респондентів ви-
являють чітке розуміння того, що базові нави-
чки надання першої допомоги є  критичними, 
особливо у роботі з дітьми. 

Очікування до працівників вищі, ніж до во-
лонтерів. Миряни трохи вимогливіші, що може 
свідчити про очікування з боку батьків до рівня 
безпеки парафіяльного середовища. 

І  миряни, і  священники демонструють ви-
сокий рівень згоди щодо важливості цієї ком-
петенції: по 61% респондентів з  обох груп 
вважають її “дуже важливою”. У підсумку, 87% 
мирян і  84% священників погоджуються 
з  тим, що працівники повинні вчасно роз-
пізнавати ситуації, в яких їхніх зусиль недо-

статньо, та знати, коли й  до яких фахівців 
або інституцій варто звертатися для надання 
допомоги дитині. 
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Невелика група (3-5%) вважає це непо-
трібним, що може свідчити або про впевненість 
у  власних силах, або про недостатню обізна-
ність щодо складності потреб сучасних дітей. 

У  випадку волонтерів миряни демонстру-
ють ще більший рівень підтримки: 90% з  них 
вважають, що волонтери повинні бути обі-
знані про зовнішні сервіси допомоги дітям, 
а 71% вважають це “дуже важливим”. 

Священнослужителі виявляють дещо обе-
режніші оцінки  — 84% загалом підтримують 
цю компетенцію, з яких 63% вважають її “дуже 
важливою”. Незважаючи на цю різницю, за-
гальний рівень підтримки серед обох груп 
залишається високим, що підкреслює спіль-
не усвідомлення важливості міжінституційної 
співпраці в роботі з дітьми. 

Миряни виявляють вищі очікування до во-
лонтерів, ніж до працівників — ймовірно, тому 
що саме волонтери часто перші контактують із 
дітьми в  неформальних умовах (табори, ігри, 
гуртки), де проблеми легше проявляються.  

5 4



Цей розділ зосереджений на матеріальних і про-
сторових умовах, у яких діти перебувають у пара-
фіяльному житті. 

У ньому представлено дані про базовий комфорт 
і гігієну, наявність спеціальних просторів для немов-
лят і малих дітей, фізичну безпеку та доступність 
приміщень, а також дитино орієнтовану комуніка-
цію. Розділ дозволяє оцінити, наскільки парафіяль-
не середовище є не лише формально безпечним, 
а й по-справжньому придатним для дітей різного 
віку та потреб, а також виявити ключові відмінності 
у сприйнятті цих вимог між мирянами і священни-
ками, поколіннєві та територіальні обмеження, що 
впливають на готовність інвестувати в інфраструкту-
ру, дружню до дитини.

РОЗДІЛ 5

Інфраструктура 
та безпечне середовище
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість наявності безпечних, чистих і при-
стосованих для дітей приміщень, доступу до 
санітарногігієнічних умов, опалення, освітлен-
ня та базового комфорту під час перебування 
дітей на парафії. На концептуальному рівні 
він індикує, чи безпека дитини розуміється не 
лише як моральна або організаційна категорія, 
а як матеріальна умова повсякденного досвіду. 

Дані засвідчують високий рівень підтрим-
ки базових стандартів комфорту й гігієни. Се-
ред мирян близько 70-75% вважають ці умови 
дуже важливими, ще близько п’ятої частини — 
радше важливими, що формує майже одно-
стайну позитивну позицію. Священники також 
демонструють загальну згоду, однак інтенсив-
ність підтримки дещо нижча (до 8% різниці 
показників порівняно з  відповідями мирян): 
частка відповідей “дуже важливо” є  меншою, 
а  нейтральні оцінки трапляються частіше. Це 

особливо помітно серед священників старшого 
віку та в сільських парафіях, де, припускаємо, 
матеріальні обмеження можуть впливати на 
оцінку реалістичності таких вимог. 

Загалом результати показують спільне ро-
зуміння того, що гігієна і комфорт є мінімаль-
ною умовою безпеки дитини. Водночас різниця 
між мирянами й  священниками вказує на на-
пругу між нормативним очікуванням і фактич-
ними інфраструктурними рішеннями. 

Для 76% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії були туалети та засоби гігієни. Ана-
логічну позицію займає 72% священників. 
Втім, між парафіянами та священниками від-
мінність у частці осіб, які вважають наявність 
туалетів та засобів гігієни неважливими чи 
дуже неважливими: 5% серед священників, 
2% серед мирян. 

5.1
Базовий комфорт 
та гігієна 
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Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість туалетів та засобів гігієни 
на парафії: 4,62 проти 4,37. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого елементу інфраструктури па-
рафії  — порівняно зі священниками до 35 р. 
і 36-59 рр. Між останніми відмінностей немає. 
Також наявність дітей до 5 років у  священни-
ка є  фактором, що визначає відповіді. Ті свя-
щенники, що мають маленьких дітей, оцінюють 
важливість туалетів на парафії на 4,7, а ті, що не 
мають — на 4,45. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість таких приміщень, ніж священники з  сіл: 
4,68 проти 4,44. Аналогічна закономірність 
є  для мирян: миряни з  міст вище оцінюють 
важливість таких приміщень, ніж миряни з сіл: 

4,7 проти 4,46. 
Для 47% мирян дуже важливо, щоб на 

парафії була тепла вода. Аналогічну позицію 
займає 55% священників. Між парафіянами та 
священниками немає відмінностей в цьому пи-
танні. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію мирян, є наявність дітей. Ті, які не мають 
дітей, оцінюють важливість доступу до теплої 
води на парафії на 4,23, а ті, які мають дітей — 
на 4,07. У священників — обернена залежність. 
Ті священники, які мають дітей віком до 5  р., 
оцінюють важливість доступу до теплої води на 
4,37, а ті, які не мають, на 4,02. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість доступу до теплої води на 
парафії: 4,22 проти 3,97. 

1 1

18
-3
5

36
-5
9

60
+

4
1



Розділ 5. Інфраструктура та безпечне середовище

65

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого елементу інфраструктури пара-
фії — порівняно зі священниками до 35 р. і 36-
59 рр. Між останніми відмінностей немає. 

Cвященники з міст вище оцінюють важли-
вість, щоб на парафії була тепла вода, ніж свя-
щенники з сіл: 4,42 проти 3,97. Аналогічна за-
кономірність є для мирян: миряни з міст вище 
оцінюють важливість теплої води на парафії, 
ніж миряни з сіл — 4,22 проти 3,74. 

Для 75% мирян дуже важливо, щоб у при-
міщенні церкви було тепло, чисто та не було 
загроз для дитини. Аналогічну позицію займає 
74% священників. Між парафіянами та священ-
никами відмінностей немає в цьому питанні. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які залу-
чені у роботу з дітьми, то на таких парафіях свя-

щенники вище оцінюють важливість комфорт-
ності приміщення церкви: тут можна скоротити: 
4,67 проти 4,39 (нема таких працівників). 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого елементу інфраструктури пара-
фії — порівняно зі священниками до 35 р. і 36-
59 рр. Між останніми відмінностей немає. 
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5.2
Простори для немовлят 
і малих дітей

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість наявності спеціально облаштованих, 
безпечних і  комфортних просторів для немов-
лят і дітей раннього віку (зони для перебуван-
ня з  батьками, можливість догляду, спокійного 
перебування під час богослужінь або парафі-
яльних заходів). На концептуальному рівні він 
індикує, наскільки парафія визнає потреби най-
молодших дітей і їхніх родин як повноцінну ча-
стину спільноти, а не як периферійну групу. 

Дані свідчать про помітно нижчий рівень од-
ностайності порівняно з  базовими інфраструк-
турними вимогами. Серед мирян близько 55-
60% вважають наявність таких просторів дуже 
важливою, ще близько чверті — радше важли-
вою. 

Священники демонструють стриманішу 
позицію: частка відповідей “дуже важливо” за 
окремими твердженнями субіндексу є нижчою 
(різниця показників мирян і  священників ста-

новить до 10%), а  нейтральні оцінки трапля-
ються частіше. Особливо це характерно для 
священників старшого віку та сільських пара-
фій, де частіше лунають сумніви щодо доціль-
ності або можливості створення окремих про-
сторів для найменших. 

Загалом результати вказують на спільне 
розуміння важливості інклюзивності для ро-
дин із малими дітьми, але водночас виявляють 
межу між базовим прийняттям дитини в пара-
фії та готовністю інвестувати в спеціалізовану 
інфраструктуру. 

Для 37% мирян наявність на парафії при-
міщення для переодягання немовлят є дуже 
важливою, ще 30% оцінюють її як радше важ-
ливу. Серед священників таку можливість за-
галом вважають дуже важливою 36% опита-
них, радше важливою — 23%. Відмінність між 
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групами є  статистично значущою. Відповідно, 
миряни оцінюють важливість на парафії наяв-
ності такого приміщення для перевдягання не-
мовлят на 3,86, а священники — на 3,62. 

Важливим фактором є  активна робота па-
рафії з  дітьми. Якщо на парафії є  працівники, 
які залучені у роботу з дітьми, то на таких па-
рафіях священники вище оцінюють важливість 
приміщень для перевдягання немовлят: 3,71 
проти 3,45. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість таких приміщень, ніж священники з  сіл: 
3,81 проти 3,5. Аналогічна закономірність є для 
мирян: миряни з  міст вище оцінюють важли-
вість цієї складової життя парафії, ніж миряни 
з сіл: 3,98 проти 3,55. 

Молодші миряни (до 35 р.), як і  молодші 
священники вважають вище оцінюють важ-
ливість приміщення для перевдягання немов-
лят. Між старшими віковими групами (як серед 
священників, так і  серед мирян) відмінності 

статистично незначущі. 
Важливим фактором оцінки важливості 

приміщення для перевдягання дітей є  наяв-
ність маленьких дітей: ті опитані, які мають ді-
тей до 5  р., оцінюють важливість такого при-
міщення вище, ніж ті, в кого немає маленьких 
дітей. Ця закономірність проявляється і в свя-
щенників, і в мирян. 

Для 40% мирян наявність на парафії при-
міщення для переодягання немовлят є дуже 
важливою, ще 31% оцінюють її як радше важ-
ливу. Серед священників частка тих, для кого 
це дуже важливо, становить 38%, тоді як ще 
25% вважають наявність такого приміщення 
радше важливою, що формує помірно високу 
підтримку цієї інфраструктурної потреби. 

Відмінність між групами є статистично зна-
чущою. Відповідно, миряни оцінюють важли-
вість на парафії наявності такого приміщення 
годування немовлят на 3,95, а  священники — 
на 3,73. 
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Важливим фактором є активна робота па-
рафії з дітьми. Якщо на парафії є працівники, 
які залучені у роботу з дітьми, то на таких па-
рафіях священники вище оцінюють важли-
вість приміщень для годування немовлят: 3,83 
проти 3,53. 

Молодші миряни (до 35 р.), як і молодші свя-
щенники вважають вище оцінюють важливість 
приміщення для годування немовлят. Між стар-
шими віковими групами (як серед священників, 
так і серед мирян) відмінності статистично не-
значущі. 

Важливим фактором оцінки важливості на-
явності на парафії приміщення для годування 
дітей є  наявність маленьких дітей: ті опитані, 
які мають дітей до 5 р., оцінюють важливість та-
кого приміщення вище, ніж ті, в кого немає ма-
леньких дітей. Ця закономірність проявляється 
і в священників, і в мирян. 

Священники з міст вище оцінюють важли-

вість таких приміщень, ніж священники з  сіл: 
3,96 проти 3,58. 

Аналогічна закономірність є  для мирян: 
миряни з  міст вище оцінюють важливість цієї 
складової життя парафії, ніж миряни з сіл: 4,04 
проти 3,71. 

Для 52% мирян наявність на парафії обла-
штованого приміщення для дітей з іграшками 
та книжками є дуже важливою, ще 29% оці-
нюють її як радше важливу. Серед священни-
ків частка тих, для кого це дуже важливо, та-
кож становить 52%, тоді як ще 25% вважають 
таке приміщення радше важливим, що свідчить 
про високий рівень згоди щодо потреби ство-
рення дитино-дружнього парафіяльного про-
стору. Різниця між оцінками священників та 
мирян важливості такого приміщення з книж-
ками, іграшками та розмальовками є статистич-
но незначущою. 

Важливим фактором є  активна робота па-



Розділ 5. Інфраструктура та безпечне середовище

69

рафії з  дітьми. Якщо на парафії є  працівники, 
які залучені у роботу з дітьми, то на таких па-
рафіях священники вище оцінюють важливість 
місця для дітей з іграшками, книжками та роз-
мальовками: 4,27 проти 4,0. 

Старші священники (старші 60 р.) нижче 
оцінюють важливість такого приміщення для 
дітей. Натомість між молодими священниками 
(до 35 р.) та середнього віку (36-59 рр.) відмін-
ності не є статистично значущими. 

Ще одним фактором оцінки важливості 
наявності на парафії приміщення з  книгами 
та іграшками дітей є наявність в опитаних ма-
леньких дітей: ті опитані священники, які мають 
дітей до 5 р., оцінюють важливість такого при-
міщення вище, ніж ті, в кого немає маленьких 
дітей: 4,34 проти 4,1. Втім, ця закономірність не 
проявляється у мирян. 

Миряни з міст вище оцінюють важливість та-
ких приміщень, ніж миряни з сіл: 4,28 проти 4,1. 

Для 38% мирян наявність дитячого май-
данчика при парафії є  дуже важливою, ще 
27% оцінюють її як радше важливу. Серед 
священників частка тих, для кого це дуже 
важливо, становить 48%, ще 26% визначають 
наявність дитячого майданчика як радше важ-
ливу, що свідчить про загалом високу підтрим-
ку цієї інфраструктурної можливості. 

Важливим фактором є активна робота па-
рафії з дітьми. Якщо на парафії є працівники, 
які залучені у роботу з дітьми, то на таких па-
рафіях священники вище оцінюють важли-
вість дитячого майданчика на парафії: 4,18 
проти 3,83. 

Cвященники з міст вище оцінюють важли-
вість дитячого майданчика на парафії, ніж свя-
щенники з сіл: 4,18 проти 3,99. 

Старші миряни (старші 60 р.) вище оціню-
ють важливість дитячого майданчика на пара-
фії. Натомість між молодими мирянами (до 35 
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р.) та середнього віку (36-59 рр.) відмінності не 
є статистично значущими. 

Для 23% мирян можливість придбати їжу 
для дітей на парафії є  дуже важливою, ще 
20% оцінюють її як радше важливу. Серед свя-
щенників частка тих, для кого це дуже важ-
ливо, становить 31%, ще 21% визначають таку 
можливість як радше важливу, що в сукупності 
формує помірно високу підтримку цієї практи-
ки. Дві групи між собою значуще відрізняють-
ся. Миряни в середньому оцінюють важливість 
можливості придбати їжу для дітей на 3,25, 
в той час як священники — на 3,44. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість можливості придбати їжу 
для дітей: 3,51 проти 3,31. 

Старші миряни (старші 60 р.) вище оцінюють 
можливості придбати їжу для дітей. Натомість 
між молодими мирянами (до 35 р.) та середньо-
го віку (36-59 рр.) відмінності не є статистично 
значущими. 

Миряни з  міст вище оцінюють можливості 
придбати їжу для дітей, ніж миряни з сіл: 3,31 
проти 3,11. 
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Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість безпечної організації парафіяль-
ного простору: відсутність фізичних загроз 
(небезпечних сходів, відкритих технічних зон), 
доступність приміщень для дітей різного віку, 
а  також врахування потреб дітей з  інвалідні-
стю або обмеженою мобільністю. На концеп-
туальному рівні субіндекс індикує, чи безпека 
дитини розуміється як системна характерис-
тика простору, а не як наслідок індивідуальної 
обережності дорослих. 

Дані демонструють загальну згоду щодо 
значущості фізичної безпеки, але з  меншою 
категоричністю, ніж у  ціннісних чи організа-
ційних вимірах. Серед мирян близько 65-70% 
вважають фізичну безпеку та доступність 
дуже важливими, ще близько чверті — радше 
важливими. Священники також підтримують ці 
вимоги, однак частка беззастережної підтрим-
ки є дещо нижчою, а у випадку з важливістю 
наявності відкритих сповідалень різниця по-

казників становить 9%. Найбільш стримані від-
повіді характерні для священників старшого 
віку та сільських парафій, де інфраструктурні 
обмеження є об’єктивно відчутнішими. 

Загалом результати вказують на визнання 
фізичної безпеки як необхідної умови перебу-
вання дітей у парафії, але водночас можуть ви-
являюти розрив між очікуваннями і реальною 
інфраструктурною спроможністю. Для мирян 
безпечний і  доступний простір може асоцію-
ватися з  базовою відповідальністю спільноти, 
тоді як для частини священників  — із довго-
строковим завданням, реалізація якого зале-
жить від багатьох факторів — від ресурсів до 
розуміння важливості. 

Для 74% мирян дуже важливо, щоб те-
риторія церкви була огороджена від дороги. 
Аналогічну позицію займає 72% священни-
ків. Втім, групи відрізняються частками тих, хто 

5.3
Фізична безпека
та доступність простору
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вважає цей аспект інфраструктури неважли-
вим: серед священників таких 6%, серед ми-
рян — 3%. 

Важливим фактором є  активна робота па-
рафії з  дітьми. Якщо на парафії є  працівники, 
які залучені у роботу з дітьми, то на таких па-
рафіях священники вище оцінюють важливість 
відгородження території парафії від дороги. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого елементу інфраструктури па-
рафії  — порівняно зі священниками до 35 р. 
і 36-59 рр. 

Для 59% мирян дуже важливо, щоб при-
міщення церкви мало пологі пандуси. Анало-
гічну позицію займає 57% священників. Втім, 
між парафіянами та священниками відмінність 
у частці осіб, які вважають пологі пандуси не-
важливими чи дуже неважливими: 12% серед 
священників, 6% серед мирян. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 

з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то на таких парафіях 
священники вище оцінюють важливість панду-
сів в приміщенні церкви: 4,27 проти 4. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого елементу інфраструктури па-
рафії  — порівняно зі священниками до 35 р. 
і 36-59 рр. Між останніми відмінностей немає. 
Також наявність дітей до 5 років у  священни-
ка є  фактором, що визначає відповіді. Ті свя-
щенники, що мають маленьких дітей, оцінюють 
важливість пандусів на 4,33, а  ті, що не ма-
ють — на 4,12. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість пандусів в  церкві, ніж священники з  сіл: 
4,4 проти 4,05. Аналогічна закономірність є для 
мирян: миряни з  міст вище оцінюють важли-
вість пандусів в церкві, ніж миряни з сіл — 4,43 
проти 4,15. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію мирян, є наявність дітей. Парафіяни, які 
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не мають дітей, оцінюють важливість пандусів 
на 4,48. А ті, які мають дітей — на 4,33. 

Для 49% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії були відкриті сповідальні. Аналогічну 
позицію займає 58% священників. Між пара-
фіянами та священниками є відмінності в цьому 
питанні. Зокрема, миряни оцінюють важливість 
відкритих сповідалень на 4,13, а от священни-
ки — на 4,31. 

Залежно від віку, миряни по-різному оці-
нюють важливість цього елемента інфраструк-
тури. Для молодих мирян відкриті сповідальні 
є  менш важливими, ніж для старших. Миряни 
середнього віку займають проміжну позицію. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість відкритих сповідалень: 
4,38 проти 4,17. 
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5.4
Дитиноорієнтована
комунікація

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб інформація в парафіяль-
ному просторі була зрозумілою дітям, адапто-
ваною до їхнього віку та сприйняття (візуальні 
матеріали, мова пояснень, навігація, повідом-
лення про правила та безпеку). На концеп-
туальному рівні субіндекс індикує, чи дитина 
розглядається як повноцінний учасник пара-
фіяльного життя, здатний розуміти правила 
й орієнтуватися в просторі, а не лише як пасив-
ний супровід дорослих. 

Дані показують помірно високий рівень 
підтримки дитино орієнтованої комуніка-
ції, але з  нижчою інтенсивністю, ніж у  базо-
вих інфраструктурних вимогах. Серед мирян 
близько 50-60% вважають це дуже важли-
вим, ще близько чверті  — радше важливим. 
Священники загалом погоджуються з  необ-
хідністю такої комунікації, однак частка відпо-
відей “дуже важливо” у них нижча (однак, та-
кож коливаються в межах 50-60%). Найбільш 

стримано оцінюють цей аспект священники 
старшого віку та представники сільських па-
рафій, де комунікація традиційно залишаєть-
ся дорослоцентричною. 

Загалом результати свідчать про визнання 
цінності зрозумілої для дітей мови й візуальних 
рішень, але також виявляють обмежену готов-
ність переосмислювати парафіяльний простір 
як комунікаційно дружній до дитини. Для ми-
рян дитино орієнтована комунікація може асо-
ціюватися з  відчуттям прийняття й  безпеки 
дитини, тоді як для частини священників — із 
додатковим, не завжди пріоритетним елемен-
том інфраструктурних змін. 

Для 48% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії була дошка оголошень для дітей. Ана-
логічну позицію займає 50% священників. 
Між парафіянами та священниками немає від-
мінностей в цьому питанні. 
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Важливим фактором, який впливає на по-
зицію мирян, є  наявність маленьких дітей  — 
віком до 5  р. Ті, які не мають дітей, оцінюють 
важливість дошки оголошень для дітей на 4,22, 
а ті, які мають дітей — на 4,07. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість дошки оголошення для 
дітей. Cвященники з міст вище оцінюють важ-
ливість такої дошки оголошень, ніж священни-
ки з сіл: 4,24 проти 4,07. 

Для 59% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії був план реагування у надзвичайних 
ситуаціях  — у  доступній формі для дітей та 
дорослих. Аналогічну позицію займає 58% 
священників. Між парафіянами та священни-
ками немає відмінностей в цьому питанні. 

Для мирян, які мають дітей до 5 р., наявність 
такого плану є менш важливою (4,23), ніж для 

тих, в кого немає дітей (4,37). 
Важливим фактором, який впливає на по-

зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість такого плану реагування: 
4,35 проти 4,19. 

Щодо віку, то спостерігаємо відмінні тен-
денції: 

•	 священники віком до 59 р. вище оціню-
ють важливість плану реагування в до-
ступній формі, ніж священники старші 
60 р. 

•	 миряни віком до 35 р. нижче оцінюють 
важливість плану реагування в доступ-
ній формі, ніж миряни, віком понад 60 р. 
Миряни середнього віку 36-59 р. займа-
ють проміжну позицію. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість такого плану, ніж священники з сіл: 4,41 
проти 4,23. 
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Аналогічна закономірність є для мирян: ми-
ряни з  міст вище оцінюють важливість такого 
плану, ніж миряни з сіл: 4,38 проти 4,23. 

Для 56% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії контакти екстрених служб були роз-
міщені на видному місці. Аналогічну позицію 
займає 56% священників. Між парафіянами та 
священниками немає відмінностей в цьому пи-
танні. 

Щодо віку, то миряни віком до 35 р. ниж-
че оцінюють важливість того, щоб контакти 
екстренних служб були розміщені на видному 
місці, ніж миряни, віком понад 60 р. Миряни се-
реднього віку 36-59 р. займають проміжну по-
зицію. 
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Цей розділ присвячений аналізу додаткових мож-
ливостей виховання дітей у парафіяльному серед-
овищі, які виходять за межі базових літургійних 
і катехитичних практик. 

До нього включено твердження, що стосують-
ся розвитку духовно-виховних програм для дітей 
і молоді, пасторального та катехитичного навчання 
у вікових групах, формування молодіжного лідер-
ства, інклюзії та підтримки вразливих дітей, а також 
використання ширших освітніх і громадських ресур-
сів для розвитку дитини. Окрему увагу приділено 
ролі фахових мирян у роботі з дітьми та значущості 
програм підтримки батьківства. Таким чином, розділ 
охоплює як ціннісні установки щодо виховання, так 
і організаційні моделі, що відображають готовність 
парафій до системної, довготривалої роботи з дітьми 
та сім’ями.

РОЗДІЛ 6

Додаткові можливості
виховання дітей
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6.1
Духовно-виховні програми 
для дітей і молоді

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість наявності регулярних, вікововідпо-
відних духовновиховних програм, що поєдну-
ють релігійне виховання, формування лідерства 
серед молоді. На концептуальному рівні він ін-
дикує, чи парафія розглядає виховання дітей як 
активну місію та інвестицію в майбутнє спільно-
ти Церкви, а не як факультативний додаток до 
богослужбового життя. 

Дані демонструють високий рівень під-
тримки таких програм. Близько 60-75% ми-
рян вважають їх дуже важливими, ще близько 
20%  — радше важливими, що формує майже 
одностайну позитивну позицію. Серед священ-
ників підтримка також є високою, але менш ка-
тегоричною: частка відповідей “дуже важливо” 
нижча (60-70%), натомість частіше обирається 
варіант “радше важливо”. Сукупна позитивна 
оцінка в обох групах перевищує 85-90%. 

Вікові відмінності серед священників повто-
рюють загальну тенденцію звіту: молодші та се-
редньовікові частіше розглядають духовно-ви-
ховні програми як стратегічний напрям, тоді як 

у  групі 60+ зростає стриманість. Загалом ре-
зультати свідчать про широкий консенсус щодо 
значущості духовновиховної роботи, але також 
виявляють розрив між визнанням її важливості 
та готовністю системно розширювати й модер-
нізувати програми відповідно до потреб сучас-
них дітей і молоді. 

Для 75% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії відбувалося пасторальне та катехитичне 
навчання для дітей та молоді у групах за віком. 
Аналогічну позицію займає 67% священників. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такої можливості виховання дітей, 
порівняно з  молодими священниками та свя-
щенниками середнього віку (між цими двома 
групами відмінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. 

Якщо на парафії є працівники, які залучені 
у роботу з дітьми, то священники вище оціню-
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ють важливість пасторального та катехитично-
го навчання для дітей та молоді у групах за ві-
ком. Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 
вони вище оцінюють важливість пасторально-
го та катехитичного навчання у групах за віком: 
на 4,64 проти 4,46 в священників, що не мають 
маленьких дітей. 

Так само важливим фактором є залучення-
ми батьками дітей до парафіяльних подій та за-
ходів. Якщо на парафії немає дітей, то священ-
ники найнижче оцінюють важливість навчання 
у  групах за віком. Якщо ж  діти є, навіть якщо 
батьки їх не водять до церкви, всі опитані свя-
щенники високо оцінюють важливість розділе-
ного навчання в групах за віком. В цьому плані 
відповіді священників статистично значуще не 
відрізняються між собою. 

Мешканці міст — як миряни, так і духовен-
ство — вище оцінюють важливість пастораль-
ного та катехитичного навчання дітей у групах 
за віком. 

Для 63% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії існувала програма формування лідерів 
(аніматорів) серед молоді. Аналогічну позицію 
займає 63% священників. Дві групи між собою 
не відрізняються. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого аспекту виховання дітей, порів-
няно з молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. 

Якщо на парафії є  працівники, які залучені 
у роботу з дітьми, то священники вище оцінюють 
важливість програм формування лідерів (аніма-
торів) серед молоді. Якщо в священників є діти 
віком до 5 р., то вони вище оцінюють важливість 
таких програм формування лідерів (аніматорів) 
серед молоді: на 4,54 проти 4,35 в священників, 
що не мають маленьких дітей. 
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6.2
Інклюзія та підтримка дітей 
з вразливих категорій 

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб парафія була відкритою 
та доступною для дітей у вразливих життєвих 
обставинах. Концептуально субіндекс індикує, 
чи спільнота готова переходити від універ-
сальних програм до свідомої інклюзії та адрес-
ної підтримки, визнаючи нерівність стартових 
умов для дітей. 

Дані демонструють високий рівень мораль-
ної згоди щодо необхідності інклюзії. Серед 
мирян понад 75% вважають дуже важливим, 
щоб парафія підтримувала вразливих дітей, ще 
близько 15-18% — радше важливим. Священ-
ники також загалом поділяють цю позицію, але 
з  меншою категоричністю: частка відповідей 
“дуже важливо” є нижчою (різниця показників 
становить близько 10%), а  сукупна позитивна 
підтримка формується значною мірою за раху-
нок поміркованих оцінок. Особливо це помітно 
серед священників старшого віку, де зростає 

частка відповідей “радше важливо” та нейтраль-
них позицій, що може відображати усвідомлен-
ня складності практичної реалізації інклюзії. 

Загалом результати вказують на чіткий 
ціннісний консенсус щодо відкритості Церкви 
до дітей з вразливих категорій. Водночас вони 
підсвічують ключову напругу: готовність під-
тримувати декларується широко, але сприй-
няття інклюзії як системного завдання з  ре-
сурсними, кадровими й  інфраструктурними 
наслідками залишається нерівномірним. 

Для 71% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії були програми підтримки дітей з  інва-
лідністю та їхніх родин. Аналогічну позицію 
займає 61% священників. Дві групи між собою 
відрізняються: для священників важливість та-
кого аспекту виховання — на рівні 4,36, а для 
мирян — на рівні 4,61. 
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Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого аспекту виховання дітей, порів-
няно з молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість програм підтримки дітей 
з інвалідністю. 

Якщо в  священників є  діти віком до 5  р., 
то вони вище оцінюють важливість програм 
підтримки дітей з  інвалідністю: на 4,48 про-
ти 4,3 в священників, що не мають маленьких 
дітей. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість програм підтримки дітей з  інвалідністю 
та їхніх родин (4,48), ніж священники з  сіл 
(4,29). 

Для 72% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії існували програми супроводу дітей 
вразливих категорій. Аналогічну позицію за-
ймає 60% священників. Дві групи між собою 
відрізняються: для священників важливість та-
кого аспекту виховання — на рівні 4,34, а для 
мирян — на рівні 4,59. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого аспекту виховання дітей, порів-
няно з молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). 

Миряни з  міст вище оцінюють важливість 
програм супроводу дітей вразливих категорій 
(4,63), ніж миряни з сіл (4,48). 

6
3

18
-3
5

36
-5
9

60
+

4 4



Розділ 6. Додаткові можливості виховання дітей

82

4 3

18
-3
5

36
-5
9

60
+

5 4

6.3
Розширені освітньо-виховні 
ресурси парафії

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість використання позапарафіяльних 
ресурсів для розвитку дітей: гуртки та заняття 
із залученням фахових мирян для дітей, шко-
ла “Позитивного батьківства” — для дорослих. 
На концептуальному рівні субіндекс індикує, 
чи парафія бачить можливості до розширення 
своєї участі у процесі виховання дитини. 

Дані демонструють загальну підтримку 
ідеї розширення виховних можливостей, але 
з помітно нижчою інтенсивністю, ніж у базових 
чи безпекових вимірах. Серед мирян близь-
ко 65-70% вважають залучення додаткових 
освітніх ресурсів дуже важливим, ще близь-
ко 20-25%  — радше важливим. Священники 
загалом поділяють цю позицію, однак частка 
відповідей “дуже важливо” у них нижча, а ней-
тральні оцінки трапляються частіше. Це осо-
бливо помітно серед священників старшого 
віку та в  сільських парафіях, де обмеженість 

локальних ресурсів і  слабші партнерські ме-
режі впливають на сприйняття реалістичності 
такого підходу. 

Загалом результати свідчать про готов-
ність бачити громаду як додаткове середови-
ще розвитку дитини, але водночас виявляють 
межу між відкритістю до співпраці та реаль-
ною здатністю системно інтегрувати зовнішні 
ресурси у парафіяльне виховання. Для мирян 
такі можливості частіше асоціюються з розши-
ренням горизонтів дитини, тоді як для частини 
священників  — із додатковим управлінським 
і координаційним викликом. 

Для 60% мирян дуже важливо, щоб ок-
рім катехизації, існували інші можливості для 
розвитку дітей. Аналогічну позицію займає 
58% священників. Дві групи між собою не від-
різняються. 
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Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такої можливості виховання дітей, 
порівняно з  молодими священниками та свя-
щенниками середнього віку (між цими двома 
групами відмінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість інших можливостей для 
розвитку дітей крім катехизації: 4,38 проти 4,2. 

Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 
вони вище оцінюють важливість пасторально-
го та катехитичного навчання у групах за віком: 
на 4,43 проти 4,25 в священників, що не мають 
маленьких дітей. 

Для 68% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії існували школи “Позитивного бать-
ківства” / “Майбутніх батьків”. Аналогічну по-
зицію займає 54% священників. Між парафія-
нами та священниками є статистично значуща 

відмінність в цьому питанні. Миряни оцінюють 
важливість таких шкіл на 4,52, водночас свя-
щенники — на 4,24. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які залу-
чені у роботу з дітьми, то священники вище оці-
нюють важливість таких “шкіл”: 4,32 проти 4,08. 

Щодо віку, то спостерігаємо відмінні тен-
денції:

•	 священники та миряни, старші 60 років, 
нижче оцінюють важливість таких шкіл 
позитивного батьківства та майбутніх 
батьків, ніж молодші священники та ми-
ряни 

•	 опитані віком до 35 років та віком 36-59 
рр. між собою не відрізняються в оцінці 
важливості таких шкіл батьківства — як 
у випадку мирян, так і священників. 

Як миряни, так і  духовенство з  міст вище 
оцінюють важливість таких шкіл позитивного 
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батьківства, ніж миряни та духовенство з сіл. 
Для 63% мирян дуже важливо, щоб на 

парафії до роботи з дітьми були залучені фа-
хові миряни. Аналогічну позицію займає 64% 
священників. Дві групи між собою не відрізня-
ються. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість такого аспекту виховання дітей, порів-
няно з молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). Важливим фактором, який 
впливає на позицію священників, є активна ро-
бота парафії з дітьми. 

Якщо на парафії є працівники, які залучені 
у роботу з дітьми, то священники вище оціню-
ють важливість того, щоб до роботи з  дітьми 
були залучені фахові миряни. Якщо в священ-
ників є діти віком до 5 р., то вони вище оціню-
ють важливість того, щоб до роботи з  дітьми 
були залучені фахові миряни: на 4,59 проти 

4,37 в  священників, що не мають маленьких 
дітей. 

Так само важливим фактором є  залучен-
нями батьками дітей до парафіяльних подій 
та заходів. Якщо на парафії немає дітей, то 
священники найнижче оцінюють важливість 
залучення фахових мирян до роботи з дітьми. 
Якщо ж діти є, навіть якщо батьки їх не водять 
до церкви, всі опитані священники високо оці-
нюють важливість того, щоб до роботи з діть-
ми були залучені фахові миряни. В цьому плані 
відповіді священників статистично значуще не 
відрізняються між собою. 

Священники з  міст вище оцінюють важ-
ливість залучення мирян до роботи з  дітьми 
(4,55), порівняно зі священниками з сіл (4,39). 



Цей розділ зосереджений на тому, наскільки діти 
сприймаються в церковній спільноті не лише як 
об’єкт виховання, а як повноцінні учасники спіль-
ного духовного життя. 

У ньому зібрано переконання щодо літургійної 
участі дітей, інклюзивність катехитичної та освітньої 
інтеграції, а також про важливість душпастирської 
роботи з сім’ями. Розділ дозволяє оцінити, чи ство-
рює парафія умови для активної, зрозумілої та гідної 
участі дітей у житті Церкви відповідно до їхнього 
віку, потреб і контексту.

РОЗДІЛ 7

Залучення дітей 
у спільноту 
як рівноправних членів
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7.1
Літургійна участь дітей

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість активної та осмисленої участі дітей 
у богослужінні: залучення дітей різного віку до 
літургії, до читань, співу під час богослужінь, 
пояснення змісту обрядів і  створення умов, 
за яких дитина не є  пасивним спостерігачем. 
На концептуальному рівні субіндекс індикує, 
чи сприймається дитина як повноцінний член 
літургійної спільноти, а  не як тимчасова або 
“майбутня” її частина. 

Дані свідчать про загалом високу підтрим-
ку ідеї дитячої участі в  літургії. Серед мирян 
близько 7075% вважають її дуже важливою, 
ще близько п’ятої частини  — радше важли-
вою, що формує чіткий позитивний консенсус. 
Священники також переважно підтримують 
цей підхід, однак з  меншою категоричністю: 
частка відповідей “дуже важливо” є  нижчою 
(різниця показників становить 10% в  питанні 
щодо Літургій для дітей), а частіше обирається 
варіант “радше важливо”. Віковий зріз показує 
знайому тенденцію: молодші та середньовікові 
священники частіше підтримують активні фор-
ми залучення дітей, тоді як у групі 60+ зростає 

стриманість і прихильність до більш звичного, 
дорослоцентричного формату літургії. 

Загалом результати демонструють спільне 
розуміння цінності присутності дітей у літургій-
ному житті, але водночас виявляють напругу між 
інклюзивним баченням дитини як рівноправно-
го учасника і  усталеними літургійними практи-
ками, у які не завжди легко залучити дітей. 

Для 68% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії відбувалися Літургії для дітей. Ана-
логічну позицію займає 58% священників. 
Дві групи між собою статистично значущо від-
різняються. Для мирян важливість Літургій для 
дітей  — на рівні 4,5, а  для священників  — на 
рівні 4,25. 

Старші священники нижче оцінюють важ-
ливість Літургій для дітей, порівняно з молоди-
ми священниками та священниками середньо-
го віку (між цими двома групами відмінностей 
немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 



Розділ 7. Залучення дітей у спільноту як рівноправних членів 

87

6 6

18
-3
5

36
-5
9

60
+

6
2

з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість Літургій для дітей: 4,34 
проти 4,07. Якщо в священників є діти віком до 
5 р., то вони вище оцінюють важливість Літур-
гій для дітей: на 4,37 проти 4,16 в священників, 
що не мають маленьких дітей. Як миряни, так 
і  духовенство в  містах вище оцінюють важли-
вість Літургій для дітей. 

Для 74% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії дітей заохочували до активної участі 
у  богослужінні. Аналогічну позицію займає 
74% священників. Дві групи між собою не від-
різняються. 

Важливим є фактор віку. Старші священни-
ки нижче оцінюють важливість заохочення ді-
тей до активної участі у богослужінні, порівняно 
з молодими священниками та священниками се-
реднього віку (між цими двома групами відмін-
ностей немає). Аналогічна тенденція у випадку 
з  мирянами: старші миряни нижче оцінюють 
важливість заохочення дітей до участі в  бого-
служіннях, натомість молоді миряни та миряни 
середнього віку не відрізняються між собою. 

Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 
вони вище оцінюють важливість Літургій для 
дітей: на 4,72 проти 4,51 в священників, що не 
мають маленьких дітей. Обернена тенденція 
і у випадку наявності дітей загалом. Ті священ-
ники, що мають дітей, нижче оцінюють важ-
ливість заохочення дітей до богослужінь: 4,58 
проти 4,79. Можливо, це пов’язано з фактором 
віку: старші священники нижче оцінюють важ-
ливість залучення дітей до богослужінь. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість заохочення дітей до ак-
тивної участі у богослужінні: 4,66 проти 4,48. 

Так само важливим фактором є  залучен-
нями батьками дітей до парафіяльних подій та 
заходів. 

Якщо на парафії немає дітей, то священни-
ки найнижче оцінюють важливість заохочення 
дітей до активної участі у  богослужінні. Якщо 
ж  діти є, навіть якщо батьки їх не водять до 
церкви, всі опитані священники високо оціню-
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ють важливість заохочення дітей до активної 
участі у  богослужінні. В  цьому плані відповіді 
священників статистично значуще не відрізня-
ються між собою. 

Духовенство з міст вище оцінює важливість 
заохочення дітей до активної участі в богослу-
жінні (4,71), ніж духовенство з сіл (4,53). 

У  випадку мирян важливим фактором 
є  участь дітей в  церковних заходах. Загалом 
можемо виділити дві групи мирян: ті, в кого діти 
вже дорослі (4,49) та ті, чиї діти не хочуть хо-
дити, чи батьки їх не приводять (4,5) оцінюють 
важливість заохочення дітей до участі в бого-
служінні нижче, ніж ті, чиї діти періодично (4,6) 
та регулярно (4,72) беруть участь в парафіяль-
них заходах. 

Для 66% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії діти мали доступ до дитячих молитовни-
ків. Аналогічну позицію займає 69% священ-
ників. Дві групи між собою не відрізняються. 

Важливим є фактор віку. Старші священники 
нижче оцінюють важливість доступу дітей до ди-
тячих молитовників, порівняно з молодими свя-
щенниками та священниками середнього віку 

(між цими двома групами відмінностей немає). 
Важливим фактором, який впливає на по-

зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість доступу дітей до дитячих 
молитовників. 

Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 
вони вище оцінюють важливість доступу дітей 
до дитячих молитовників: на 4,64 проти 4,47 
в священників, що не мають маленьких дітей. 

Так само важливим фактором є залучення-
ми батьками дітей до парафіяльних подій та за-
ходів. Якщо на парафії немає дітей, то священ-
ники найнижче оцінюють важливість доступу 
дітей до дитячих молитовників. Якщо ж діти є, 
навіть якщо батьки їх не водять до церкви, всі 
опитані священники високо оцінюють важли-
вість доступу дітей до дитячих молитовників. 
В цьому плані відповіді священників статистич-
но значуще не відрізняються між собою. 

Духовенство з міст вище оцінює важливість 
доступу дітей до дитячих молитовників (4,64), 
ніж духовенство з сіл (4,47). 

6 5 6
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7.2
Інклюзивна катехитична 
та освітня інтеграція

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість того, щоб усі діти — незалежно від 
віку, індивідуальних можливостей та потреб, 
стану здоров’я чи соціального досвіду — мали 
доступ до катехитичних та освітніх програм 
парафії, були залучені до навчання у  спосіб, 
адаптований до їхніх можливостей. На концеп-
туальному рівні субіндекс індикує, чи спільнота 
мислить освіту і  катехизацію як інклюзивний 
простір приналежності, а не як стандартну мо-
дель “для більшості”. 

Дані демонструють високий рівень цінніс-
ної підтримки інклюзивного підходу. Близько 
70-75% мирян вважають дуже важливим, щоб 
катехитичні й освітні програми були доступними 
для дітей різного віку та можливостей; ще близь-
ко п’ятої частини обирають відповідь “радше 
важливо”. Серед священників частка беззасте-
режної підтримки є нижчою (близько 60-65%), 
натомість частіше з’являються помірковані та 
нейтральні оцінки. Загальна позитивна підтрим-
ка в  обох групах перевищує 85-90%, що свід-
чить про сформований нормативний консенсус. 

Вікові та рольові відмінності повторюють 
загальну тенденцію звіту: молодші й середньо-

вікові священники частіше підтримують ідею 
адаптованої та інклюзивної катехизації, тоді 
як серед групи 60+ зростає стриманість. Зага-
лом результати вказують на визнання інклю-
зії як цінності, але водночас  — на розрив між 
цією цінністю та готовністю системно змінювати 
освітні підходи, методики й ресурси для її пов-
ноцінної реалізації. 

Для 81% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії була програма катехизації дітей різного 
віку. Аналогічну позицію займає 77% священ-
ників. Дві групи статистично значуще відрізня-
ються між собою: миряни оцінюють важливість 
програм катехизації дітей різного віку на 4,74, 
в той час як священники — на 4,64. 

Важливим є  фактор віку. Старші священ-
ники нижче оцінюють важливість програми 
катехизації дітей різного віку, порівняно з мо-
лодими священниками та священниками се-
реднього віку (між цими двома групами від-
мінностей немає). Аналогічна закономірність 
і в групі мирян: старші миряни нижче оцінюють 
важливість таких програм, порівняно з  моло-
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дими мирянами та мирянами середнього віку. 
Важливим фактором, який впливає на по-

зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість програми катехизації ді-
тей різного віку. 

Іншим фактором, який діє в обох групах — 
і  мирян, і  священників  — є  наявність малень-
ких дітей (до 5 р.). Якщо в священників та ми-
рян є діти віком до 5 р., то вони вище оцінюють 
важливість програми катехизації дітей різного 
віку. Втім, якщо говорити про наявність дітей 
загалом, то священники, які мають дітей, нижче 
оцінюють важливість програм катехизації для 
дітей різного віку (4,63) порівняно зі священ-
никами, які не мають дітей (4,77). Можливо, тут 
маємо справу з  фактором віку, який наклада-
ється з фактором наявності дітей. 

Так само важливим фактором є залучення-
ми батьками дітей до парафіяльних подій та за-
ходів. Якщо на парафії немає дітей, то священ-
ники найнижче оцінюють важливість програм 
катехизації дітей різного віку. Якщо ж  діти є, 
навіть якщо батьки їх не водять до церкви, всі 
опитані священники високо оцінюють програм 
катехизації дітей різного віку. В  цьому плані 
відповіді священників статистично значуще не 
відрізняються між собою. 

У  випадку мирян важливим фактором 
є  участь дітей в  церковних заходах. Загалом 

можемо виділити дві групи мирян: ті, в кого діти 
вже дорослі (4,54) та ті, чиї діти не хочуть ходи-
ти, чи батьки їх не приводять (4,66) оцінюють 
важливість програми катехизації дітей різного 
віку нижче, ніж ті, чиї діти періодично (4,72) та 
регулярно (4,78) беруть участь в парафіяльних 
заходах. 

Як миряни, так і  духовенство з  міст вище 
оцінюють важливість програм катехизації дітей 
різного віку. 

Для 77% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії у  програми катехизації були включені 
діти з  інвалідністю. Аналогічну позицію за-
ймає 69% священників. Дві групи статистично 
значуще відрізняються між собою: миряни оці-
нюють важливість включення до програм ка-
техизації дітей з інвалідністю на 4,68, в той час 
як священники — на 4,46. 

Важливим є фактор віку. Старші священни-
ки нижче оцінюють важливість включення до 
програм катехизації дітей з інвалідністю, порів-
няно з молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). Аналогічна закономірність 
і в групі мирян: старші миряни нижче оцінюють 
важливість включення до програм катехизації 
дітей з інвалідністю, порівняно з молодими ми-
рянами та мирянами середнього віку. 

Як миряни, так і  духовенство з  міст вище 
оцінюють важливість програм катехизації дітей 
з інвалідністю. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість включення до програм 
катехизації дітей з інвалідністю. 
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Іншим фактором, який діє в групі священни-
ків, є наявність маленьких дітей (до 5 р.). Якщо 
в священників є діти віком до 5 р., то вони вище 
оцінюють важливість включення до програм 
катехизації дітей з інвалідністю. 

Так само важливим фактором є  залученн 
батьками дітей до парафіяльних подій та заходів. 

Якщо на парафії немає дітей, то священники най-
нижче оцінюють важливість включення до про-
грам катехизації дітей з інвалідністю. Якщо ж діти 
є, навіть якщо батьки їх не водять до церкви, всі 
опитані священники високо оцінюють включен-
ня до програм катехизації дітей з  інвалідністю. 
В цьому плані відповіді священників статистично 
значуще не відрізняються між собою. 

Щодо мирян, то жінки вище оцінюють важ-
ливість програм катехизації дітей з  інвалідні-
стю (4,7) порівняно з чоловіками (4,57). 

Для 66% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії готувалися та розповсюджувалися про-
світницькі чи / та пізнавальні матеріали для 
дітей. Аналогічну позицію займає 66% священ-
ників. Дві групи не відрізняються між собою. 

Важливим є фактор віку. Старші священни-
ки нижче оцінюють важливість просвітницьких 
та пізнавальних матеріалів для дітей, порівня-
но з молодими священниками та священниками 
середнього віку (між цими двома групами від-
мінностей немає). Аналогічна закономірність 
і в групі мирян: старші миряни нижче оцінюють 
важливість просвітницьких та пізнавальних 
матеріалів для дітей, порівняно з молодими ми-
рянами та мирянами середнього віку. 

Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 
вони вище оцінюють важливість просвітниць-
ких та пізнавальних матеріалів для дітей: на 
4,58 проти 4,41 в  священників, що не мають 
маленьких дітей. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість просвітницьких та пізна-
вальних матеріалів для дітей. 

Так само важливим фактором є  залучен-
нями батьками дітей до парафіяльних подій та 
заходів. Якщо на парафії немає дітей, то свя-
щенники найнижче оцінюють важливість про-
світницьких та пізнавальних матеріалів для 
дітей. Якщо ж діти є, навіть якщо батьки їх не 
водять до церкви, всі опитані священники ви-
соко оцінюють важливість просвітницьких та 
пізнавальних матеріалів для дітей. В  цьому 
плані відповіді священників статистично значу-
ще не відрізняються між собою. 

Священники з  міст вище оцінюють важли-
вість просвітницьких та пізнавальних матеріалів 
для дітей, ніж священники з сіл: 4,61 проти 4,4. 
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7.3
Підтримка дитини через 
сім’ю та душпастирство 

Цей підрозділ охоплює твердження про 
важливість душпастирського супроводу бать-
ків, а також активну підтримку сімей у різних 
життєвих обставинах. На концептуальному 
рівні субіндекс індикує, чи розвиток і добробут 
дитини розглядаються як спільна відповідаль-
ність сім’ї та церковної спільноти, а не як окре-
ма або епізодична діяльність парафії. 

Дані демонструють один із найвищих рів-
нів згоди в  усьому розділі (індексі). Близько 
75-80% мирян вважають дуже важливим, щоб 
парафія підтримувала дитину у тісній взаємодії 
з  родиною; ще близько п’ятої частини обира-
ють варіант “радше важливо”. Серед священ-
ників інтенсивність підтримки дещо нижча 
(приблизно 65-70% — “дуже важливо”), однак 

сукупна позитивна оцінка стабільно переви-
щує 90%. Миряни частіше формулюють без-
застережне очікування такої співпраці, що ві-
дображає запит родин на видиму й регулярну 
душпастирську присутність у житті дітей. 

Вікові відмінності серед священників зно-
ву є  показовими: молодші та середньовікові 
частіше підкреслюють важливість партнер-
ства з сім’єю, тоді як у групі 60+ зростає частка 
поміркованих і  нейтральних оцінок. Загалом 
результати свідчать про глибокий ціннісний 
консенсус щодо ролі сім’ї  та душпастирства, 
але водночас виявляють напругу між ідеалом 
постійної підтримки родин і реальними ресурс-
ними та часовими можливостями парафій. 
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Для 67% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії на парафії відбувалося душпастирство 
батьків, які мають дітей всіх вікових груп. 
Аналогічну позицію займає 65% священни-
ків. Дві групи не відрізняються між собою. 

Важливим є фактор віку. Старші священни-
ки нижче оцінюють важливість на душпастир-
ства батьків, які мають дітей всіх вікових груп, 
порівняно з  молодими священниками та свя-
щенниками середнього віку (між цими двома 
групами відмінностей немає). Аналогічна за-
кономірність і  в  групі мирян: старші миряни 
нижче оцінюють важливість на парафії ду-
шпастирства батьків, які мають дітей всіх віко-
вих груп, порівняно з молодими мирянами та 

мирянами середнього віку. 
Якщо в священників є діти віком до 5 р., то 

вони вище оцінюють важливість душпастир-
ства батьків, які мають дітей всіх вікових груп: 
на 4,6 проти 4,37 в священників, що не мають 
маленьких дітей. 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість душпастирства батьків, 
які мають дітей всіх вікових груп. 

Як духовенство, так і  миряни з  міст вище 
оцінюють важливість душпастирства батьків, 
які мають дітей всіх вікових груп. 
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Для 72% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії душпастирі парафії надавали ду-
шпастирську підтримку сім’ям, які опинилися 
у складних життєвих обставинах. Аналогічну 
позицію займає 67% священників. Дві групи 
між собою статистично значущо відрізняються: 
миряни оцінюють важливість такої підтримки 
на 4,62, а священники — на 4,51. 

Важливим є  фактор віку. Старші священ-
ники нижче оцінюють важливість надання ду-
шпастирської підтримки сім’ям, які опинилися 
у  складних життєвих обставинах, порівняно 
з  молодими священниками та священниками 
середнього віку (між цими двома групами від-
мінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які за-
лучені у роботу з дітьми, то священники вище 
оцінюють важливість надання душпастирської 
підтримки сім’ям, які опинилися у  складних 
життєвих обставинах. 

Як миряни, так і  духовенство з  міст вище 
оцінюють надання душпастирської підтримки 
сім’ям, які опинилися у складних життєвих об-
ставинах. 
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Цей розділ зосереджений на тому, наскільки діти 
сприймаються в церковній спільноті не лише як 
об’єкт виховання, а як повноцінні учасники спіль-
ного духовного життя. 

У ньому зібрано переконання щодо літургійної 
участі дітей, інклюзивність катехитичної та освітньої 
інтеграції, а також про важливість душпастирської 
роботи з сім’ями. Розділ дозволяє оцінити, чи ство-
рює парафія умови для активної, зрозумілої та гідної 
участі дітей у житті Церкви відповідно до їхнього 
віку, потреб і контексту.

РОЗДІЛ 8

Розширення
душпастирських
можливостей
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Для 43% мирян є дуже важливим, щоб на 
парафії існували різні можливості допомоги 
людям з позапарафіяльної спільноти; загалом 
позитивно це оцінюють понад чотири п’ятих 
опитаних. Серед священників частка тих, для 
кого це дуже важливо, становить 46%, що та-
кож формує широку підтримку цієї ідеї. Дві групи 
між собою не відрізняються. 

Важливим є фактор віку. Старші священники 
нижче оцінюють важливість різних можливостей 
допомоги людям з позапарафіяльної спільноти, 
порівняно з молодими священниками та священ-
никами середнього віку (між цими двома група-
ми відмінностей немає). 

Також священники з  міст вище оцінюють 
важливість таких програм допомоги (4,3), ніж 
священники з сіл (4,1). 

Для 50% мирян є дуже важливим, щоб до 
роботи з  дітьми на парафії залучали експер-
тів з різних сфер; загалом ця ідея має широку 
підтримку серед парафіян. Серед священників 
частка тих, для кого це дуже важливо, ста-
новить 51%. Дві групи між собою статистично 
значуще відрізняються. Миряни оцінюють важ-
ливість такого залучення експертів на 4,3, а свя-
щенники — на 4,2. 

Важливим є фактор віку. Старші священники 

нижче оцінюють важливість залучення до робо-
ти з  дітьми експертів з  різних сфер, порівняно 
з молодими священниками та священниками се-
реднього віку (між цими двома групами відмін-
ностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  активна робота парафії 
з дітьми. Якщо на парафії є працівники, які залу-
чені у роботу з дітьми, то священники вище оці-
нюють важливість залучення до роботи з дітьми 
експертів з різних сфер. 
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Також священники з  міст вище оцінюють 
важливість залучення експертів до роботи 
з дітьми (4,3), ніж священники з сіл (4,1). 

Для 63% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії була співпраця з закладами освіти (са-
дочки, школи, коледжі). Аналогічну позицію 
займає 69% священників. Дві групи між собою 

статистично значуще відрізняються. Миряни 
нижче оцінюють важливість такої співпраці — 
на 4,45, порівняно зі священниками, які оціню-
ють важливість такої співпраці на 4,54. 

Важливим є фактор віку. Старші священники 
нижче оцінюють важливість співпрацю з закла-
дами освіти (садочки, школи, коледжі), порів-
няно з  молодими священниками та священни-
ками середнього віку (між цими двома групами 
відмінностей немає). Важливим фактором, який 
впливає на позицію священників, є  наявність 
маленьких дітей. Священники, які мають дітей 
віком до 5 р. вище оцінюють співпрацю з закла-
дами освіти (садочки, школи, коледжі). 

Натомість є різниця між мирянами з міст та 
сіл. Перші оцінюють важливість такої співпраці 
нижче (4,4), ніж миряни з сіл (4,6). 

Для 63% мирян дуже важливо, щоб на 
парафії була співпраця з соціальними закла-
дами (дитячі будинки, притулки). Аналогічну 
позицію займає 61% священників. Дві групи 
між собою статистично значуще відрізняються. 
Миряни вище оцінюють важливість такої співп-
раці — на 4,5, порівняно зі священниками, які 
оцінюють важливість такої співпраці на 4,4. 

Важливим є фактор віку. Старші священни-
ки нижче оцінюють важливість соціальними за-

кладами (дитячі будинки, притулки), порівняно 
з молодими священниками та священниками се-
реднього віку (між цими двома групами відмін-
ностей немає). Також священники з  міст вище 
оцінюють важливість співпраці з  соціальними 
закладами (4,5), ніж священники з сіл (4,3). 
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Для 80% мирян дуже важливо, щоб на па-
рафії організовували дозвілля дітей з метою 
християнського виховання (тематичні зустрі-
чі, табори). Аналогічну позицію займає 76% 
священників. Дві групи між собою статистично 
значуще відрізняються. Миряни вище оціню-
ють важливість такої співпраці — на 4,7, порів-
няно зі священниками, які оцінюють важливість 
такої співпраці на 4,6. 

Важливим є  фактор віку. Старші священ-
ники нижче оцінюють важливість організації 
дозвілля дітей з  метою християнського вихо-
вання, порівняно з молодими священниками та 
священниками середнього віку (між цими дво-
ма групами відмінностей немає). 

Важливим фактором, який впливає на по-
зицію священників, є  наявність маленьких ді-
тей. священники, які мають дітей віком до 5 р., 
вище оцінюють важливість організації дозвілля 

дітей з метою християнського виховання — на 
рівні 4,8. Натомість священники, які не мають 
маленьких дітей, оцінюють важливість такого 
виховання на 4,6. 

Священники з міст вище оцінюють важли-
вість організації дозвілля дітей з метою христи-
янського виховання (4,7), ніж священники з сіл 
(4,6). 
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